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IMAGINEA ITALIEI iIN PRINCIPATELE DUNARENE
LA CUMPANA VEACURILOR XVIII §I XIX

EUGEN DENIZE

Sfarsitul secolului XVIII si inceputul celui urmitor a insemnat pentru
Moldova §i Tara Romaneasca o perioadd decisivi pe calea drumului spre moder-
nitate, o perioad3 in care au loc transform3ri fundamentale in intreaga societate
si in toate domeniile de activitate. fn acest context cultura a cunoscut, dupa pare-
rea noastrd, evolutiile cele mai spectaculoase, devenind un adevirat motor pen-
tru toate celelalte transformari. Mai ales prin culturd romaénii au incercat si-si
afirme drepturile lor nationale si s3 accelereze procesul de tranzitie spre lumea
modernd, eforturile depuse in aceasti perioada aritindu-gi roadele prin inter-
mediul marilor evenimente ale secolului XIX.

Una din problemele fundamentale ale culturii noastre din aceasti perioada
a fost, fara nici o indoiald, cautarea unor modele utile pentru societate, modele
care sa poata fi urmate si s3 aibd o anumitd influentd asupra proceselor de mo-
dernizare. In acest sens una din tirile care a atras cel mai mult atentia a fost
Italia si dou# credem c3 au fost cauzele care explicd acest lucru. In primul rand,
faptul ca din Italia proveneau o parte din strimosii poporului roman, cu alte cu-
vinte romanitatea romanilor, iar in al doilea rand faptul c3 Italia continua sa se
situeze §i in aceastd perioadd in fruntea progresului intelectual al continentului
nostru, avind si din punct de vedere politic o situatie asemandtoare cu aceea
intdlnita in spatiul roméanesc.

Intensitatea influentei pe care cultura italian3 a exercitat-o asupra culturii
roméane la sfargitul secolului XVIII i la inceputul celui urmator este dovedita
prin aparitia unui curent italienizant destul de puternic!. Cu Ien3chiti Vicarescu,
cu Emanuel Bileanu i, in ciuda dacismului s3u, cu Naum Ramniceanu, cultura
roména incepe si se indrepte spre ceea ce va constitui cu timpul curentul italie-
nizant. Orientarea acestor doi ultimi scriitori poate, far3 indoial3 s3 fie explicatd
prin difuzarea credo-ului latinist, dar Ien3chiti Vicirescu are meritul de a relua
si a aprofunda preocupdrile caracteristice ale umanismului romanesc. Oricare ar
fi ins3 punctul lor de plecare, ei contribuie la sustragerea limbii si culturii roma-
ne din unitatea culturald a sud-estului european si importanta contributie a unor
scriitori din generatia urmitoare, printre care il putem aminti pe Gheorghe

' D. Popovici, La littérature roumaine a | ‘époque des lumiéres, Sibiu, 1945, p. 136-175.

»Studii §i materjale de istorie modema”, vol. XI, p. 3-19, Bucuresti, 1997

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



4 Eugen Denize 2

Asachi, va precipita aceasti emancipare. Influenta italiand are drept consecinta
imediat3 o penetrare mai intim3 a spiritului limbii romane. Acest lucru apare
clar la Ienichitd Vicirescu care nu mai aplicd limbii roméane regulile gramatici-
lor slavi, latin3 §i greac3. C3utind punctele de orientare in limba italiand, el in-
dic3 directia pe care cercetirile ulterioare o vor adopta, atit pentru studiul limbii
romane, cit §i pentru acela al versificatiei romanesti.

In rdndurile ce urmeazi vom aduce in atentia cititorilor felul in care s-a
reflectat imaginea Italiei in opera unora dintre cei mai reprezentativi exponenti
ai culturii din aceastd perioadd din Tara Roméneascd $i Moldova, precum lena-
chitd Vicirescu, Naum Rdmniceanu, Dinicu Golescu, Amfilohie Hotiniul, Gheor-
ghe Asachi. Evident c3 maniera in care imaginea Italiei s-a reflectat in operele
acestora a fost una din modalitifile cele mai importante de manifestare a influ-
entei culturii italiene asupra culturii romanesti din epoca.

Primul dintre cei amintiti mai sus, Ienichitd (Ianache) Vicarescu (1740—
1797)?, a avut o contributie important3 la mai buna cunoastere a Italiei in cultura
romand. El a fost un om politic important, spatar, vistiernic $i mare ban, unul
dintre cei mai culfi §i talentati romani ai vremii sale, inaintas al poeziei roma-
nesti. Recurgerea neincetati la limba italiana il plaseaza pe Vicdrescu, asa cum
aminteam mai sus, printre promotorii curentului italienizant din cultura romana.
El sustinea chiar teza dupd care limba romana s-ar fi confundat cu italiana daca
s-ar fi dezvoltat pe baze pur latine?. In gramatica sa ap3rut3 la Viena, in 1783, si
la Rdmnicu Vélcea, in 1787% el foloseste multe cuvinte de origine italiani®:
nome, sostantiv, pronome, propositione, congiuntione, interietione, asolut, sos-
tanta, sojet etc.

Istoriografia romana 1i datoreaza lui Ienichitd Vacirescu lucrarea intitu-
lati Istoria prea puternicilor impdrafi otomani®, scris3 intre ani 1788 si 1794. El
a inceput sd scrie aceasti lucrare intr-un moment de rigaz, exilat la Nicopole din
pricina neintelegerilor cu domnitorul Nicolae Mavrogheni. Scopul s3u era si
elaboreze o ,,...adunare istorici a puternicilor impdrati otomani, pe scurt alcitu-
itd, ardtind de cand §i cu ce mijloc au luat aceast3 stipanire inceperea ei, si

2 Pentru viafa §i activitatea sa a se vedea Comel Cirstoiu, Janache Vdcdrescu. Viata §i
opera, Bucuregsti, 1974, 287 p.

3 D. Popovici, op. cit., p. 163-165.

4 Iendchitd Vicirescu, Observafi sau bdgdri de seamd asupra regulelor si rinduelelor
Gramaticii Romdnegti, Viena, 1783 si Ramnic, 1787.

5 Pentru cunoagrerea limbii italiene de citre Iendchi{ad Viacirescu a se vedea I. Odobescu,
Scrieri literare i istorice, 1, Bucuresti, 1887, p. 268; Ramiro Ortiz, Per la storia della cultura
italiana in Rumania, Bucarest, 1916, p. 228-234. Este posibil ca el si fi fost trimis in Italia de
domnitorul Constantin Mavrocordat in ultima sa domnie din Tara Roméaneasci, intre 176151 1763
(N. lorga, De unde a invdfat italieneste lendchitd Vdcdrescu, in Omagiu lui Ramiro Ortiz cu prilejul
a doudzeci de ani de invdfamant in Romdnia, Bucuresti, 1929, p. 101-105).

¢ Bilioteca Academiei Roméane (B.A.R.), ms. 2 905 gi 2 906; Paul Cernovodeanu,
Préoccupations en matiére d’historie universelle dans I'historiographie roumaine aux XVII et
XVII siécles, 111, in ,Revue Roumanie d'Histoire”, tome X, no. 4, 1971, p. 718; Lucian Boia,
Evolufia istoriografiei romdne, Bucuresti, 1976, p. 87-88.
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3 Imaginea Italiei 5

cresterea si starea, si urmdrile celelalte, pand astizi”’. Informatia este bogati,
pentru partea mai veche superioard chiar celei folosite de Dimitrie Cantemir.
Cunoscind diferite limbi, V&carescu utilizeazd mai mul{i cronicari otomani,
confruntandu-i cu lucriri grecesti, franceze, italiene, germane. Pentru evenimen-
tele contemporane recurge la documente proprii §i amintiri personale. Cu toate
acestea, expunerea faptelor pand la mijlocul secolului XVIII este schematica i
destul de sumari. Altfel stau lucrurile pentru partea a doua, care are un caracter
predominant memorialistic. Evident ¢3 Intr-o astfel de lucrare informatiile despre
Italia si italieni sunt si ele destul de numeroase, istoria lor intersectindu-se de
multe ori cu cea a Imperiului otoman.

Astfel, despre Murad II se spune c3, printre cuceririle sale s-a aflat ,,...5i
Ostrovu] Ianta de la Venetieni”®, despre Mehmed II c&: ,,Bitu pre Genovesi si
lud Cafaoa”, dupi care: ,,Trecu in Italia, si supuse Otrantul §i se spdiméintd
Evropa foarte™, despre Baiazid II c3 a reusit si-si asasineze fratele, pe Djem
Sultan, tocmai in Italia: ,, Berberu-basia al lui sultan Baiazid, ce era italian turcit,
se figddui imparatului ¢d el va omori pe Iem, deci imparatul i1 figddui viziratul.
Isi schimbi hainele in grabi, si purcese in Italia, si ficindu-se birbierul lui Iem,
2¥sind vreme il omori adormit cu briciul”'?, despre Soliman Magnificul ¢X: , La
1566 1ud Chios sau Sac3zul de la Genovezi”!}, iar despre Selim II ca: ,La 1571,
si 979 (anul Hegirei — n.n.), dind nizamul cel cuviincios in Asia si Evropa si
Africa, pomi asupra Venetienilor riazboi, §i lud ostrovul Chipru si-l stipani, din
dobandirile a cdruia ficu geamia cea de la Odriiu™!2,

Interesante sunt si informatiile pe care le fumizeaza Iendchitd VicArescu
cespre inceputul celui mai indelungat razboi turco-venetian, cel dintre 1644 si
1569, pentru stipanirea asupra insulei Creta: , Dupd aceasta ministeriul devietu-
ti otomanicesc, v3zand cid singur ostrovul Critului rimiasese numai pe Marea
Alb3 intre celelalte ncluat, si care infricosa puterea impariteasca, gisi pricind
cuviincioasi c3 niste Maltezi intdlnind pe cadiu de la Meca si Brusa molasi, intr-o
corabie in partile Critului, le-au bitut corabia si i-au omorit si ei au sosit la
limanul Candiei. Deci porni devletul rdzboi asupra Venetienilor, si porni pe
Musahu-Pasa si pe Iosufu capetanu Pasa, cu armad3 si cu oaste la Critu, la 1645,
51 1055 (anul Hegirei — n. n.) si sosind acolo inasediiri Hanea, si in 50 de zile o
stipanir3 (...)"13. In continuare, intimplirile acestui rizboi sunt povestite pentru
vremea domniei sultanului Mehmed IV (1648-1687), cind el s-a incheiat cu
victoria turcilor: ,,SIavitd pruncie a impdaratului, pentru cici lud innapoi de la

7 lunache Vacarescu, Isforie a prepuicrnicilor impdrafi othomani adunatd si alcéuira pe
scurt de dumnedlui .., in Al. Papiu-llarian, Tesqur de monianente istorice pentru Roménia, t1om 11,
Bucuresti, 1863, p. 238.
8 Jtidem, p- 256.
® Ibidem, p. 258.
10 tbidem, p. 259.
W Jbidem, p. 261.
12 Ibidem, p. 262.
B Ibidem, p. 264-265.
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6 Eugen Denize 4

Venetieni si ostroavele Tenedului si Limnului (...). La ostrovul Critului se luase
Hanea cu toate cetdtile din vecinitate. Deci intimplandu-se moarte lui Mehmed
Pasa, se trimise fiesdu, Ahmed Pasa ce se ficuse vizir §i pleac3 de la Tarigrad la
1655, 5i 1066 (anul Hegirei — n. n.), i merse dimpreun3 cu impdratul la Odriiu
si de acolo purcese la Hanea in Critu. Deci incepu a face rizboaie, §i a stipani
ostrovul, pAnd in cea dup3 urmi aflindu-se de atita vreme facutd muhasere
ceizica Candia, o ludi la 1669, si 1080 (anul Hegirei — n.n.), prin mijlocul vesti-
io'ui Panaictache, care cu o foarte subtire stratigim3 fcu sau amdgi pe obla-
duitorui cetiiil, Muruzini, si o inchine la Otomani”™!4. ‘

Dar in tot timpul domniei lui Mehmed IV incepe un alt razboi turco-
venetian, de data aceasta cu o desfisurare nefavorabild pentru turci: ,,Gasira
pricind la aceasti vreme cu indeménare si Venetienii, cdci li se inchisese sol‘i in
Tarigrad, pentru o gilceava ce se intdmplase, §i se arddicara §i ei asupra prea-
inaltului devlet cu rdzboi”™'. In timpul acestui rizboi, venetienii au cucerit
intreaga Moree si multe alte insule!®, cuceriri care le-au fost recunoscute in mod
oficial prin pacea de la Carlowitz din 1699: ,La Venetieni s-au dat Morea §i
Lefeadia™. In fine, Vicarescu nu uitd s spuni si citeva cuvinte despre ultimul
razboi turco-venetian, cel pentru Moreea din 1715, incheiat cu victoria fulgera-
toare a otomanilor: ,,La let 1715 porni rizboi asupra Venetienilor, si Chiumurgi
Ali Pasa vizirul, merse cu armadele pe uscat §i pe mare §i supuse iarasi Morea la
impdritia otomaniceascd. Carol al VI imparatul Romanilor, fiind garante la
pacea ce s-au facut la Carlovitia, cAnd a dat Turcii Moreea la Venetieni, fu silit a
ridica rizboi asupra Turcilor”!8, dar prin pacea de la Passarowitz, dezastruoasd
pentru turci din alte puncte de vedere, ei au reusit si-si pastreze stapanirea
asupra Moreeii!’.

Desi scrisd de pe pozitii favorabile Imperiului otoman, aceast3 lucrare ni-1
infatiseazd pe lendchitd Viacdrescu si in postura de istoric care transmite cunos-
tine si informatii, destul de bogate despre italieni, cu toate c3 sunt raportate numai
Iz istoria oromand si la conflictele pe care ei le-au avut cu turcii. Mai putem con-
siata 1nsd incd un lucru si anume acela c3, cea mai mare parte a acestor infor-
matii erau deja cunoscute intr-o form3 sau alta, mai mult sau mai putin dezvol-
1213, in istoriografia romaneasci. Acest lucru ne face s3 credem c3 istoria Italiei,
mzi ales acele episoade legate de conflictele cu Imperiul otoman, era deja foarte
bine cunescutd in istoriografia romaneascs, contribuind in mare misur3 la pro-
cesu! do fermare a imaginii Italiei §i a italienilor in toate sferele de manifestare
OaT Cueli, s nonstre,

Pack la Dionisie Eclesiarhul (1759-1820), informatiile despre Italia sunt
conluze si sdrace, fiind incadrate in rizboaiele napoleoniene ce au cuprins si

Y Ibidem, p. 265.
13 Ihidem, p. 268,
Y6 Ihidem.

7 Ibidem, p- 272,
'8 Ibidem, p. 273.

10 .
lbidem.
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5 ) Imaginea Italiei 7

Peninsula 29, iar la fratii Grigore §i Serban Andronescu este amintiti doar sede-
rea la Venetia a domnitorului Tarii Roménesti, Grigore Ghica (1660-1664;
1672-1673)21, cu totul altfel stau lucrurile in cazul lui Naum Ramniceanu
(1764-1838).

Acesta a fost un cleric modest, cu ranguri mici in ierarhia bisericeascd, dar
cronicar, autor de versuri §i traduc3tor, pentru vremea sa era un adevarat
cirturar??. Principala sa lucrare este Adunarea hronologhiei domnilor fdrii noas-
tre, alcdtuitd intre 1800 si 1834. Este o compilatie de facturd veche, incepand de
la facerea lumii §i continudnd pind in prima jumdtate a secolului XIX. Mai
interesantd decdt cronica este introducerea, in care se incearci o prezentare a
istoriei poporului roméan. Autorul sustine teza contopirii colonistilor romani cu
dacii, dovedindu-se astfel mai realist decit contemporanii sdi transilvineni.
Limba dacilor s-a pierdut, deci originea limbii romane este latind, cu multe
influente slave, in urma convietuirii cu ei: ,,Jarad dupa ce au invaat Dachii limba
Rimlenilor, nu numai c3 trdia foarte bine unii cu altii, ci s-au §i amestecat cu
rudirea, ludnd Romanii in cdsdtorie fetele Dachilor, si Romanii dind fetele lor
Dachilor. $i asa, de tot s-au pierdut limba Dachilor, care se aseamana cu a
Titarilor, §i neamul lor cu Romanii petrecind s-au ruménit™3,

Ca sd ajungi la aceasti concluzie, devenitd o trasiturd caracteristicd a in-
tregii istoriografii romanesti, aceea a romanititii romanilor, Naum Ramniceanu
a simtit nevoia, ca §i al{i cronicari anteriori sau contemporani lui, unor incursiuni
in istoria Italiei, mai ales a romanilor, dar si a geografiei acestei {ari. Iati ce scrie
el despre inceputurile istoriei romane, mai precis despre numele lor §i acela al
Italiei: ,,Deci Chitenii cei din semintia lui Chitios mai pre urma s-au numit
Latini, dupd numele lui Latinos, craiul cel dintii al Latinilor. Iar dupd zidirea
Romei s-au numit Rdmleni si Romani al cdruia nume il purtdm si noi astizi, ca
cei ce ne tragem din parintii nostrii Ramleni, iar locul s-au numit Italia, precum
scrie Meletiie, dupre multimea boilor cirora Tirenenii le zicea Itali, iar altii zic
dupre numele lui Ital, craiul Italiei. $i au rimas acest nume pani astizi”’?*. Dupi
ce limureste problema numelor, el face Italiei o descriere cu adevirat mirific3,
cititorul putdnd sd si-o inchipuie ca pe un adevirat pdmdint al figidduintei:
»l-ocul Italiei este o parte de padmant prea ales, atit pentru buna potrivire a vre-
murilor, cici nici prea mari cilduri sant acolo, nici erni prea grele, cum si pentru
buna rodire a tot feliul de roduri grau, unedelemn de prisosit, vinuri alese care

2 Dionisie Eclesiarhul, Hronograf (1764—1815). Transcriere dupi original, indice §i glosar
de Dumitru Bilaga. Studiu introductiv de Dumitru Bilaga §i Nicolae Stoicescu. Note si comentarii
de Nicolae Stoicescu, Bucuregti, 1987, p. 95-97.

2 nsemndrile Andronestilor. Publicate cu un studiu introductiv de Ilie Corfus, Bucuresti,
1947, p. 25.

22 C. Erbiceanu, Viata §i activitatea literard a protosinghelului Naum Rémniceant,
Bucuresti,1900; Dicfionarul literaturii roméne de la origini pand la 1900, Bucuresti, 1979,
p. 603-604.

3 Cronica ineditd de la Blaj a protosinghelului Naum Rémniceanu, partea I-a. Text insofit
de un studiu introductiv de $t. Bezdechi, Cluj-Sibiu, 1944, p. 84.

M Ibidem, p. 69.
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8 Eugen Denize 6

sunt dulci §i ugoare, chitre, niramze, 1dmai si zahar, afard de altele multe care sa
afld si aici in pAmantul nostru, ins3 toate cele de acolo au alt3 usiie si dulceats,
cu multd deosebire de cele de aici, pentru buna potrivire a climei.

Lang3 acestea, plina este Italia de cet3ti si de orase ca o rodiie, tirguri ves-
tite i multime nenumdrati de sate bine intemeiate si cu toat indestularea intru
toate, incit de la alte tiri nimic nu asteapts, ci mai vartos din Italiia es multe
lucruri bune §i de folos care multe iri nu le au.

S& adap3 toati Italiia de multime de ape bune si usoare; este §i lingd mare
apa bund, cu limanuri i vaduri pretutindenea, si — in scurt — cu toati fru-
musetea fiind impodobiti s-au numit raiul pdméntesc, cici indraznesc geografii
a zice ca atita desfitare nu are toati lumea.

Asemenea, oaminii Italiei sint mai iscusifi intre alte limbi, iubitori de
streini foarte, cuvéntireti §i dulci la heretisiri incat li s-au zis cilibii, si la razboi
neinfricosati, obicei au a-§i descoperi capul la intAmpindri si a s3 ploconi §i a s3
intreba de s3nitate cu multd dragoste, care in parte vedem c3 se urmeazi §i de
neamul nostru pana acum.

Iubitori sunt de verdeturi si de legumi bune de tot felul; ldptucile bun gust
avéind nu lipsesc de la masa lor la vremea fripturii, iar dupa fripturd aduc poame
foarte nostime. Scrie la Gheoponicon si pentru ciresele Italiei ¢ nu numai sint
mari §i bune, ci cd nici striciciune intr-ansele nu se incuibeazi precum intr-alte
paménturi, dupd ce se coc bine, fac viermi. De care ale Italiei totdeauna sant
departe, nepitimind una ca aceasta, si cine poate si povesteasca tot harul acestui
pimant cu de amiruntul?”?5. In acestd minunatX Italie i5i are originea Imperiul
roman care: ,,...cu incetul atita s-au latit si s-au intins, incit s-au facut hotarul
stapanirii ei ocheanu] mdrii, care inconjoard tot pimantul, si toate Domniile
lumii de la Roma lua steag de stipanire 2. Concluzia, atit pentru autor, cat §i
pentru cititor, nu poate fi decit una singuri: o parte din strimosii poporului
roman provin dintr-o tarid minunat3, fird seam3n pe lume si, intr-o vreme, au
stdpanit aproape intreg pamaéntul.

Ceea ce scrie Naum Rimniceanu despre Italia si italieni, despre Imperiul
roman $i romani ca strimosi ai romanilor, la fel ca si cele scrise de Amfilohie
Hotiniul in Moldova, asa cum vom vedea ceva mai departe, sunt, am putea
spune, un fel de sumum al cunostintelor in acest domeniu pe care l-a atins cul-
tura romdneascd la cumpina dintre veacurile XVIII si XIX. Multe lucruri nu ar
mai fi de addugat la aceasta, poate cu exceptia contributiei deosebit de pretioase
a lui Dinicu Golescu (1777-1830) care avand posibilitatea si cilitoreascd mult,
inclusiv prin Italia, transformi lucrurile pe care le-a vazut in Peninsuld nu numat
intr-un simplu obiect de delectare ci si, in multe privinte, intr-un model de urmat
pentru propria lui tard §i propriul popor.

Ca exponent al epocii premodeme §i precursor al generatiei pasoptiste?’
este neindoielnic ca Dinicu Golescu a ficut, de la inceput, parte dintre boierii de

2 Ibidem, p. 70-T1.

2 Ibidem, p. 73.

%7 Lucia Juncu-Atanasiu, Dinicu Golescu, exponent al epocii premoderne §i precursor al
generafiei pasoptiste, in ,,Analele Universiti{ii Timigoara — Filologie”, 1977, p. 1-17.
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7 Imagines Italiei 9

tendite liberale, dintre cei care au inteles c3 viitorul {irii este indispensabil legat
de reforma politic3 §i administrativ3 i, in primul rind, de imbunitXtirea soartei
t4ranului?®, Sub raportul ideilor, Dinicu Golescu este fir} indoialX un ilumi-
nist?, preluind cu oarecare intirziere principala tez3 a curentului european: cul-
tura ca principalX cale pentru progres. Dar pentru Dinicu Golescu progresul nu
mai are o perspectiv general umani, ci una national4. Cultura este un fenomen
national. El nu este un simplu critic al realit3ii $i nici un reformator ingust, care
preconizeazX noi institutii $i noi reglementXri, mai bune, intr-un domeniu limi-
tat; el simte necesitatea unei schimbari fundamentale a intregului sistem, a intregii
societiti. El este, mai ales, primul in cultura noastr3 care depliigeste sensul gene-
ral iluminist al reformei culturale doriti de toati lumea, vizind in aceasta nu un
simplu scop, ci un mijloc pentru a atinge un obiectiv mai inalt §i mai concret.
Cultura i invitimantul nu sunt in sistemul s3u instrumentul unei generale ame-
liordiri a moravurilor, degi sunt §i aceasta, ci cdile pentru realizarea progresului
material, a unei reale sporiri a avutiei nationale, cici el gindegte progresul {irii
in termeni economici.

Adoptind pentru scrierea sa forma inofensiv3 a unui jurnal, Dinicu Golescu
nu exclude numai organizarea sistematic3 a observatiilor sale ci §i dezviluirea
directd a programului subiacent; existent intr-o form3 mai precis conturati doar
in domeniul moral si cultural, acesta igi dezviluie consecintele pe plan social gi
economic abia prin confruntarea principiilor generale cu realititile din tirile
strabitute. Cartea lui Dinicu Golescu are o structur3 retorici complexi, in care
diferite tipuri de procedee sunt tot atitea mijloace persuasive care converg in
aceiasi directie. El vede in transparenta imaginilor de c3litorie profilul viitor
al tarii.

Cilitoria lui Dinicu Golescu in Italia s-a desfisurat in anul 18243, el vizi-
tind, pe rdnd, Trieste, Venetia, Padova, Vicenza, Verona, Brescia, Milano, Pavia,
Cremona 5i Mantova.

La Triest a fost impresionat de peisaj §i de agezarea naturald a orasului.
Descrie cu un acut simt de observatie simetria str¥izilor, stilul caselor, traficul din
port, viata economici, social¥ si intelectuald’!. Iati ce spune el, printre altele:
»Acesta este acel numit oras, in golful Mirii Adriatice, scheld vestiti, a ciruia
frumusete este pomenit3 (...). La alte p3rti, dup3 ploaie nu si indeamn# omul s
ias¥ afard, iar aciia nu ¢ mai frumos lucru decét a umbla cinevas pe acele dru-
muri, $i aceasti podoabd nu e numai la 5 sau 10 ulii, ci in toate cite s3 coprind

8 Anestasie lordache, Golegtii. Locul §i rolul lor in istoria Roméniei, Bucuresti, 1979,
p. 22-25.

® Apostol Stan, Gindirea si activitatea social-politicd a hi Dinicu Golescu (200 de ani de
la nagstere), 1 ,Revista de istoric”, tom 29, or. 6, 1977, p. 1 071-1 086.

% Claudio Isopescu, Il waggiatore Dinicu Golescu tr ltalia, estratto dalla rivista
wL'Europa Orientale”, no. 5-8, 1932, p. 11.

3 Insemanre a cdidtoriii mele Constantin Radovici din Golesti fEcutd in anul 1824, 1825,
1826, tn Dinicu Golescu, Serieri. Editie Ingrijith, studiu introductiv, note, comentarii, bibliografie,
glosar gi indice de Mircea Anghelescu, Bucuresti, 1990, p. 61-64.
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10 Eugen Denize 8

in oras (...). Pe aceste toate drumuri vede omu un norod necontenit alergand si,
bez pimaéntenii, sdnt §i multi streini, din toate partile, fiind mare scheld cu porto
franco (...). Toate marginile mirii, ce sdnt spre oras, si canalurile ce intr3 in oras
sint pline de cor3bii, care au intr-insele marfuri, §i stau pana le vind, unii cu ri-
dicata, si altii cu miruntisul; numrul acestor coribii se urci pani la 800 (...)"32.

La Venetia, el constati inainte de orice, stilul arhitectonic special §i vor-
beste, folosind sugestive comparatii §i expresii, despre urmele gloriosului trecut
si despre viata ce caracterizeazi piata San Marco: ,,Oras mare, vechiu, zidit de
ani o mie §i trei sute; si tot orasul in mare, avand in loc de ulite 530 canaluri, §i
in loc de car3 si calesci multime de luntri, a cdrora lungimea este 5 stanjini, §i
I5timea la mijloc de un stinjin (...). Asupra acestor canaluri sint 360 poduri de
piatr3, boltite, pe supt care trec slobod luntrile (...). S3 cunoagte cd au fost acest
oras un ce deosebit, si cunoaste c3 au l3cuit intr-insul oameni mari §i c3 odatd
au dat pravild in toatd Evropa (...). Aici vede cinevas feliurime de isvoade de
zidiri, vede mul{ime statue, incat poate zice omul c3 fiescare casa este o bucati
de anticd, pentru care alearga oameni prin {ari, spre a le gisi §i a le vedea in odai
(...) Acest oras, fiind tot zidit in Mare, nu are nici un loc de a da cele trebuin-
cioase spre hrana orosanilor, dar nu numai c3 nu lipseste nimic din cele ce sant
printre-alte orase, ci pociu zice cd sint §i mai cu prisos decit intr-alte parti,
aducindu-se cu inlesnire de prin prejuratele sate toate felurimile de verdeturi,
legumi, poame, pasari, care dupi ce s3 vind in multe locuri hotirate, umbla si
multi oameni pe drumuri cu cosurile pline, pin3 §i cu giini, rate, giste, toate
jumulite, strigidndu-le pe dinaintea ferestrilor, nelipsind nici una din cite am
numit la Triesti, §i mai vartos si cu prisos, cci norodul este mai mult decét la
Triesti, ajungind in numar de o sutd mii™3.

Padova, unde Golescu s-a oprit pentru mai putin timp, este admiratd pen-
tru strazile sale frumoase, pentru modul de irigare a cAmpurilor si fertilitatea
terenurilor®®. La Vicenza este relevati dragostea locuitorilor pentru teatru’s, la
Verona il uimeste amfiteatrul pe care-l descrie cu minutiozitate®, iar la Brescia
sistemnul de canalizare’’.

Milano este un oras care-i place in mod deosebit lui Dinicu Golescu. in
descrierea domului, teatrelor si gridinilor de aici gisim interesul sdu pentru
arhitecturd, sculptur si picturd: ,,Acest frumos oras, ce au luat numire de Parisul
cel nou, poate si sfideascd cu toate orasele ce piAnd acum am numit pentru
intdirea frumusetirii, atit pentru clima lui cea dulce si potrivits, cét si pentru
frumusetea cea de oameni alc3tuitd (...). Acia au stitut episcop sfintul Amvro-
sie, arhiescopul Mediolanului. Este o biseric3 a ciruia mirimea, podoaba, mes-
tesugul arhitectonicesc, statuele ce sint imprejurul a toatii zidiri, turnurile si flo-

32 Ibidem.

33 Ibidem, p. 65-68.
M [bidem, p. 68-69.
35 Ibidem, p. 69 ~70.
36 Ibidem, p- 711-72.
37 Ibidem, p. 72.
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rile, §i toate acestea de marmur3, sant lucruri vrednice de mirare (...). Ulitele
orasului sint foarte late, pe care le ud §i le mitur3 in toate zilele inaintea vremii
plimbirii (...)"38.

Vorbind despre Pavia, Dinicu Golescu scoate in evidenti avantajele care
se obtin din transporturile fluviale’®. Cremona, in schimb, nu-i face o impresie
prea buni®, iar despre Mantova aminteste vechimea §i pozitia orasului, descrie
cultivarea vitei de vie si expune citeva sumare impresii despre caracterul italie-
nilor, acesta fiind ultimul oras pe care l-a vizitat in Italia*!.

Insemnirile Iui Dinicu Golescu despre cilitoria sa in Italia ofereau roma-
nilor informatii ample, interesante si obiective asupra frumusetilor naturale i
artistice, asupra oragelor si obiceiurilor italiene. Dar el personal a fost mai im-
presionat de lucrurile cu aplicatii practice in economie*2. Din descrierile sale
apare omul care vrea s invete i nu sd povesteasca. Dorea sd arate conationali-
lor sdi ce lucruri anume vor putea sd duc3 la progresul tdrii. Introduce, de ase-
menea, in limba romén3 si citeva neologisme din italiand precum invaliti, stend,
ghirlant3, sotieta, lostarii (osterie), nobilita, iar in programul de invatamant al
scolii din Golesti introduce invatarea limbii italiene.

Si in Moldova informatiile despre Italia §i italieni sunt numeroase si inte-
resante. Astfel, Amfilohie Hotiniul (1735-1800)*3, episcop de Hotin inci din
1768, a fost un merituos autor didactic, cunoscitor al limbilor clasice, al italia-
nei §i al rusei, a studiat la Putna, Kiev si in Italia, unde se afla in anul 1772, fard
sd putem insad preciza cdt timp a petrecut pe meleagurile insorite ale acestei
tari*%. Desi cleric, prin opera sa de traducitor el a contribuit intr-o masur3 im-
portanti la laicizarea $i modernizarea invitimantului romanesc de la sfarsitul
secolului XVIII. Activitatea sa este aceea a unui asiduu traducitor si adaptator
de lucrdri didactice. Unele scrieri ale sale circulau in manuscris cu mult timp
inainte de a fi tipdrite, la Iagi, probabil cu intentia de a fi utilizate in Academia
domneasca din capitala Moldovei, unde studiul unor discipline era pe cale de a
fi reorganizat de mitropolitul Iacov Stamati pe temeiuri moderne.

Amfilohie da in Elementi aritmetice ardtate firesti, tiparit3 in 1795, dar
existind in manuscris incd de pe la 1784, unul dintre primele manuale romanesti
de aritmetic3, o prelucrare superioard pe alocuri modelului s3u italian, cu titlul
identic, Elementi aritmetici de Alessandro Conti. Pentru capitolul consacrat
geometriei a fost folosit §i tratatul L’economia del cittadino in villa, ap3rut in
1640, 51 Almanaco perpetuo de Rutilio Benincasa, enciclopedie utilizat} in

38 bidem, p. 73 ~75.

3 [bidem, p. 76.

40 Ibidem.

4 Ibidem, p. T7-T8.

“2 Pompiliu Eliade, Histoire de !‘esprit publique en Roumanie au XIX" siécle, vol. I, Paris,
1905, p. 171.

3 N. A. Ursu, Formarea terminologiei stiinfifice romdnegti, Bucuresti, 1962, pp. 19-23;
Dictionarul literaturii romdne..., pp. 33-34.

4 C. Isopescu, Il vescovo Amfilohie Hotiniul e I'Italia, estratto dalla rivista ,,L.'Europa
Orientale”, fasc. [X-X, 1933, p. 18.
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editia Beltrano din 1720%. Tot el a tradus, din italian3, in 1796, un tratat de fizic3,
cosmografie, zoologie si botanica, pistrat in manuscris in Biblioteca Muzeului
Academiei din Kiev#®. Dar cea mai importanti traducere pe care a facut-o, cel
putin in ceea ce priveste problema care ne intereseazd, a fost De obste gheo-
grafie, care este, de fapt, o adaptare romaneascd a geografiei universale (Géo-
graphie universelle) apartinind iezuitului francez Claude Buffier (1661-1737)
in editia italiand apdruti la Roma, in 1775. Ea este o compilatie tiparita la Iasi in
1795, prima in ordine cronologic3 dintre toate tipariturile sale, dar care a fost
folositi in manuscris la scoala ménastirii de la Putna inci din 1778*". Prin lucri-
rile si traducerile sale, in care a folosit §i numeroase cuvinte de origine italiana,
Amfilohie a adus o contributie importanti la constituirea stilului stiintific roma-
nesc §i la imbogdfirea prin neolo;;isme a limbii.

In privinta lucririi De obste gheografie, capitolul consacrat Italiei capiti
aspectul vioi al unor note de cilatorie din care ne putem da seama ce orase a
vizitat: Genova, Venetia, Florenta, Roma, Loreto, Ostia, Ancona, Napoli si, se
pare, Sicilia. Dar inainte de orice, Amfilohie isi incepe acest capitol, Pentru
Italia, cu o descriere generald a {arii pe care credem c3 meritd sd o reproducem
in intregime: ,Italie este intre gradul 23 si 36 de lungime si intre 35 §1 46 Iatime
§i sd hotdraste despre miazadnoapte cu Alemania si cu Elvetia, despre apus cu
Frantie si despre rasdrit-cu Ghermanie, despre amiazdzi cu Marea Mediteranului.

Italia odindoar3 era norocit3, cici era centrul impdardtiei Romii, dard strica-
ciunea acestii inpara{ii au adus-o la acele intoarceri, citi mai pre urmi i-au
pricinuit acele stipaniri, care s3 vid astizi.

Italia grecii o numesc Esperie (adec3 apusul) ca si pe Ispanie, si la dreptate
este ca sd o numeascd asa, cici de la dansii este drept la apus, intocma ca si Ispa-
nia §i, cdnd vre ca sd numeasc3 Ispania, zice: Esperie cea mai de pre urmi, si
Italia Esperie dintii.

Pamantul Italiei este bun roditoriu in toate feliurile de roade: grau, vin,
unt, miere, matasd, 1and i unt de lemn, si este ca un sul de pimant, slobozit in
marea despre unghiul ce este intre apus §i miaz3 noapte, drept spre unghiul cel
intre rdsdrit i intre amiaz3zi. Si pe o parte, golful de Vinetie, iard de altd parte
Marea Mediteran3. $i sd imparte in trei parti, in Savoe i in tara (cu stipanirea)
Papii, §i in crdia de Neapole.

Savoe este din sus, in unghiul ce s-au zis mai sus, dintai, adec3 cel despre
apus si despre miazinoapte. Tara (au st3panirea) papii prin mijloc §i despre alt
unghiu criia de Neapole.

Savoe cuprinde Piemont, Ghenova, Milanul, Parma, Piacenta, Modena,
Mantova si Vinetia.

La partea din mijloc cuprinde Toscana §i stipanirea papii.

45 Ibidem, p. 25-28.

4 Ibidem, p. 2829,

47 [bidem, p. 18-19; . Nistor, Istoria bisericii din Bucovina i a rostului ei nafional-cul-
tural in viata Roménilor bucovineni, Bucuresti, 1916, p. 211-212.
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Siin partea de pe urmi, criiea Neapolitanului cu a sale ostroave, Sifilie §i
Malta. '

Savoia s3 stipaneste de craiul Sardien §i este §i domn de Piemont, unde
este si cetatea Torino, scaunul craiului”™8. Este o descriere aproape completa,
pentru nivelul de cunostinfe al epocii §i pentru forma sinteticd in care a fost
facuts, astfel incit cititorul putea s3-si formeze o pirere de ansamblu corecti
despre Italia.

Dupd ce vorbeste insd de Italia in general, Amfilohie trece la descrierea
pirtilor ei componente, pe multe dintre care a putut si le viziteze personal.
Astfel, despre Genova el consemneaz3 cd ,,...este respublicd, §i cetatea are §i alt
nume, de Superb3d (adecd mandr3, mdrita ori inalta), §i este cea dintdi de alte
cetd{i, si scaunul respublicii. Are un vad foarte bun in mare (care vad si inchi-
puieste ca o jumdtate de cerc), pre cu usurintd coribieriilor de a sta intr-insul.
Aceastd cetate std supt gradul 26 de lungime §i de 1itime 44 si este laudata pentru
c3 dintru aceasta este omul cel vestit cu numele Hristofor Columb, care acesta
intdi au gisit America™°. Despre Milano, dupi ce se spune c3 este un ducat, se
arati cd ,,...acesta este prin mijlocul Italiei, in partea de sus, de la Ghenova, spre
miazinoapte, si acest loc este cel mai frumos, decit toatd Lombardie (...). Si
este intr-un ses frumos, lingd apa Ada, despre rasirit §i despre amiaza zi langd
Tezin. Are o biserica foarte mare, ce incape mult popor. Cetatea este mare, are
prinprejur 10 000 de stinjini. Aceasta este cetatea aceea intru care au fost epis-
cop sfantul Ambrosie, arhiepiscopul Mediolaniei”°.

Descrieri deosebit de sugestive si interesante sunt ficute Venetiei si Romei,
descrieri care meritad sa ne oprim mai pe larg asupra lor. Iatd ce se spune despre
cetatea lagunelor: ,,Vinetia, este o respublicd foarte veche, cdci st3 mai mult de
1 000 de ani. A sa stipanire s3 trage de la oamenii cei de cinste, a respublicii,
care i5i pun un domn far3 de a-1 mai scoate, ce s3 chiami Doage de Vinetia. lard
cand nu lii pe placere il pot scoate, cdrue ii dau mare cinste, dard putind stapanire.

Au 6 randuri de sfetnici, pentru trebuinta trebilor respublicii.

Respublica stipaneste Marea Adriaticd, adec3 golful intru care sti cetatea
in mijlocul apei, ce s3 chiam3 golful de Vinetia.

Venetienii fac o feremonie, in tot anul in zioa de iniltarea Domnului, de
logodesc pe a lor doagea cu marea, slobozind un inel de aur in mare, §i aceastd
teremonie o fac cu mare pomp3. Are Vinetia §i pe uscat multe tinuturi si cet3ti
supt stapanirea sa.

Cetatea Vinetiei este una din cele mai tari si mai bogate de a Evropii.

8 De obste gheografie. Pe limba moldoveneascd scoasd de pe Gheografie a lui Bufier,
dupd ordnduiala care acum mai pre urmd s-au asdzat in Academie de la Parizi. Acum intéi
tipdritd: in zilele pre luminatului §i pre invdfatului Domnului nostru Alexandru loan Calimah
Vodd. Cu blagoslovenia si cu toatd cheltuiala prea sfinfitului Mitropolit a toatd Moldavia, Chiriu
Chir lacov intru a prea sfinfiei sale tipografie in Sfanta Mitropolie in lagi, let 1795, avgust 22.
S-au tipdrit de ierodiacon Gherasim si de Pavel Petrov tipografi, p.111-113.

49 [bidem, p.113.

50 [bidem, p. 113-114.
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Ulitile sint strimte, cdci n-au trebuinte de a umbla cu cai (sau cu cdrute), a
lor cdruta sint caicile, numite de dansii gondole, coperite cu negru, cu care
umbli de la un loc pani la altul, pe girlele cele cu ap3, care sant pe din dosul
casilor, prin toata cetatea.

Acest loc l-au ales vinetienii dupd 472 de ani de la nasterea lui Hristos, in
vremea cand si asuprie de Italia craiul unilor. $i avdnd aceste micugoare ostroa-
ve, au intrat de a vietui intr-insele. C3ci mai inainte era Padova a lor cetate si
scaun, care este in capul golfului, la pimantul uscat. Prin cetate sunt multe zidiri
de casd si biserici foarte mari. Altele sint pe pari de stejari, supt temelia lor,
batuti in apd, pentru tiria.

Biserica Sfantul Marcu este cea mai mare $i mai frumoasd §i mai veche.

Turnul cel median ce s3 chiam3 clopotnica Sfantului Marco are indl{imea
de 150 de coti (adecd, trei sute de picioare) dupi masura parijilor™!.

Despre Roma se pot citi urmi3toarele: ,,Roma este scaunul papii §i este
osebitd pentru a sa marime, $i micar cd acum nu are acea latime, precum era in
vremile imparatilor celor de demult, daci tot este pe cit incungiura insusi zidul
(afard de mahalale) aproape de 20 000 de stinjini. Are 18 porti care rdspund la
18 drumuri ce intrd in cetate.

Cetatea este asupra raului Tiber, cate trece prin mijlocul cetdtii, prin care
pot veni cordbiile cele mari (...). La partea din sus, despre partea unde intra
Tiber in cetate, este poarta del popolo (adecd poarta poporului), prin care au
intrat Constantin imp3rat, cdnd au dovedit pre Maxentie, la podul ce este mai
sus de aceastd poartd. Pre care poart3 intrind, indati s3 incepe ulita mare, pre
care ulifi fiind driaptd in departare de 500 de stinjini, s3 vede Campidoliu, unde
au fost si sint si acum divamurile tarii.

Ce sa zic de zidirile cele mari a bisericii, de palaturile de prin toatd ceta-
tea, de apele cele aduse pe tevi de plumb. $i de mulfimea cigmelelor, celor cu
frumos mestesug facute, care aruncd apa in sus de 2 §i 3 stinjini, $i mai ales
dupd cum sant cele doad din ograda bisericii Sfantului Petru, c3 indat intrdnd
pe poarta ograzii, sa vede o coloand de marmure, dintr-o insusi piatrd intreaga,
naltd de 20 de stinjini.

Biserica aceasta, n-are in zidirea ei nici un cui de lemn, intru toate este
piatrd, fier, plumb i schije. Lungimea are 300 de pasi, dupi cum merge omul, §i
250 l3timea, cat mulfi zic cd ar fi mai mare decét biserica lui Solomon.

Din fata usa cea din mijloc, care intrd in biseric3, este de schije virsata, de
3 stanjini naltimea si de 2 litimea, care s¥ deschide numai de trei ori intr-un an
cu multi oameni.

Intru aceastd cetate (...), si zice ¢ un om cand ar petrece cu luarea de
sama un an de zile, pe toat3 zioa, ar afla lucruri noa3 de vizute, si la implinirea
anului aseminea ar afla jara”2.

Amfilohie a mai fost impresionat de Florenta pe care italienii o numesc
»--.frumoasa, cici adevirat cd este. Zidirile ei si casile si ulitile cele curate dau o

5! Ibidem, p. 114-116.
52 Ibidem, p. 117-121.
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dulce mangaiere ochilor (...). PEmantul acestii ceti{i este ses neted §i in tot {inu-
tul s3 pare a vede pometii, viile, tarinile §i cimpii cei curatiti, ca o gradind lucra-
t3 cu mestesug, carii nu numai folos, dari si mangaere dau vietii omenesti’>, de
Bologna pe care tot italienii o numesc ,,...cetatea cea grasi din pricina rodurilor,
ce si fac cu indestulare, dupi cele din Roma. fi zic §i maica invataturilor, pentru
academiile cele de multe invatituri’>* si de Neapole care ,,...cetate este mare si
cu mult norod, cét in toate zilele pe ulita mare s3 pare c3 este iarmaroc §i pe la
intratul i pe la iegitul din cetate. Cetatea este pusi intr-un loc frumos, deasupra
unii culmugoare de deal. Pe ling3 mare, care face o frumuse{e de a s privi, mai
mult decit zidirile cele mari si frumoase, cum §i ulitele cele mari §i frumos par-
dosite, mai vartos in uli{a mare, cu o piatrd netid3 i frumoas3 si vartoasd, ragluita
pentru ca s& nu lunece™3,

O impresie nu mai mic3 asupra cidlitorului nostru a ldsat-o §i Vezuviul:
»lard mai gios de cetatea Neapolii este muntele Vezuviu, care neincetat arunca
foc din pdmant. Cat cite odatd agiunge funinginea pan3 la Neapole, care este
in departare ca la 4 000 de stinjini (un leghiu) §i face mare cutremure de
pamant™6,

Amfilohie nu uitd s3 aminteascd nici insulele din jurul Italiei: Corsica,
Sardinia, Malta i Sicilia, ultima re{indndu-i atentia cel mai mult: ,,Acest ostrov
este cel mai mare decit toate ostroavele Mediteranului. Intr-acest ostrov este
muntele Etna (ori Mungibel), care munte neincetat arunci foc. $i in 30 au 40 de
ani rasufld o grozivie de foc atit de mare, cdt face un groaznic cutremur §i urlet
si trasnet, cit din oamenii ce s3 afld mai pe aproape, multi de fricd cad i mor.
Face un rdu de foc curgitoriu, ca ceara topiti, care ajuge pani in mare. $i dupa
ce sd aliniaz3 s3 face o piatr3 niagra, atat de tare, cit cu greu o prinde si ciocanul.
Multi din cei vechi oameni, nestiind oranduiala firii, zic c3-i gura iadului™’.

Pe langd cele spuse pand aici, mai sunt amintite multe alte orase italiene,
munti §i rduri, sunt povestite diferite legende, se vorbeste de bogitiile fiecirei
regiuni din Peninsul3 in parte, sunt date coordonatele geografice ale oraselor si
regiunilor care au atras atentia autorului. Este, putem spune, o descriere foarte
aminuntitd §i exactd, la nivelul cunostintelor din epoc3, a intregii Italii i a parti-
lor care o alcituiesc.

Meritul principal al acestei traduceri-compilatie a eruditului episcop de
Hotin este ins3 acela al marii sale circulatii. Nu trebuie s3 vitim c3, in forma
manuscrisa, ea a fost folositd drept manual gcolar, inci din 1778, la scoala ma-
ndstirii din Putna, iar in 1795 a fost tipdrit3 la [asi, ceea ce i-a asigurat o difuzare
mai larga in randurile cititorilor de carte din Moldova, dar si din intreg spatiul
romanesc al acelei epoci. In acest fel lucrarea lui Amfilohie Hotinul este un
foarte bun exemplu pentru lirgirea evident3 a orizonturilor culturii romanesti de

33 Ibidem, p. 116-117.
34 Ibidem, p. 121.
55 Ibidem, p- 124-125.
56 Ibidem, p. 125.
57 Ibidem, p. 126-1217.
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la sfarsitul secolului XVIII si inceputul celui urmitor, culturd orientatd tot mai
malt spre Occident, deci §i spre Italia, de unde puteau fi dobandite acele
cunostinte noi, indispensabile proceselor de modernizare care deveneau tot mai
rapide i mai profunde In intreg spatiul romanesc.

Ultimul mare reprezentant al culturii romane din Moldova care ne va
retine atentia in acest studiu este Gheorghe Asachi (1788-1869). Niscut in 1788
in tinutul Her{a, intr-o familie de origine transilvinean3®®, el a fost cel care a
promovat ideea latind in Moldova, idee pe care a preluat-o de la Roma §i din
Italia, unde a petrecut, mai ales pentru studii, o perioadi de patru ani, intre 1808
§i 1812, Perioada petrecuti de el in Italia poate fi considerat3 ca etapa hotira-
toare a formatiei sale spirituale, de o orientare predominant italienista. Sederea
sa in Italia a inceput cu o cdldtorie prin tard, el vizitind, rind pe rand, orasele
Venetia, Padova, Ferrara, Bologna, Florenta, Barberino, Siena, Viterbo, Roma,
i Neapole. La Roma a aprofundat studiul culturii clasice si neoclasice, al celei
italiene in special, dar a urmirit cu interes intreaga culturd europeand. S-a ocu-
pat, de asemenea, de artele plastice si de arheologie. Climatul politic existent in
Italia — frimantirile ce pregiteau Risorgimento-ul — a contribuit la intirirea
propriei sale constiinte nationale. La Roma a avut posibilitatea s3 cunoasca o
serie de personalitati politice §i literare ale vremii, att italieni cat si strdini. Poe-
ziile compuse in italiand, mai ales sonetul dedicat zborului aerostatic al doamnei
Blanchard®, sonet publicat in 1811, in ,,Giomale del Campidoglio”, ii aduc cali-
tatea, din care Asachi va face un titlu de méindrie, de membru al Societstii lite-
rare italiene, adici de ,,mddular Academiei de Roma™¢!. Intors in tar3, Asachi
este, pand spre 1840, cel mai activ factor in stimularea §i dezvoltarea culturii
romanesti moderne, punind bazele invid{Amantului superior in limba nationals,
ale presei §i teatrului romanesc, dezvoltind tipdriturile si grafica, contribuind
prin propria sa creatie la imbogatirea literaturii roméne a epocii.

Dupai trei ani petrecuti la Viena, Asachi ajunge la Roma, la 11 iunie
180852, dupi ce trecuse prin Venetia, Padova, Ferrara, Bologna, Florenta i alte
citeva orase italiene. Scopul cilitoriei sale, o spune el insusi, era: ,,il desiderio
di attingere alla sorgente delle ricerche e I'amore per lo studio delle antiche

58 Joan Neagoe, Gheorghe Asachi. Viaa, lucrdrile, scrierile sale §i epoca in care a trdit.
1788-1869, Piatra Neamf, 1882, p. 18; V. A. Urechia, George Asachi, Bucuresti, 1890, p. 9;
George Sorescu, Gh. Asachi, Bucuresti, 1970, p. 25; Dicfionarul literaturii romane..., p. 55.

39 C. Isopescu, Il poeta romeno G. Asachi a Roma. 1808-1812, estratto dagli Antti del I
Congresso Nazionale di Studi Romani, aprilie 1928, VI, Roma, 1928; idem, I/ poeta Giorgio
Asachi in Italia (Contributo alla storia dei rapporti culturali tra I’Italia e la Romania
nell‘Ottocento), Livorno, 1930.

% Gheorghe Asachi, In ocazia zborului aerostatic a madamei Blanchard intreprins la
Roma, la 1811, cénd in ceri se vedea cometa cea mare, in idem, Opere, vol. I, editie critica si pre-
fafd de N. A. Ursu, Versuri §i teatru, Bucuregti, 1973, p. 64.

81 C. Isopescu, Il poeta Giorgio Asachi in Italia, p. 31.

2 B. A.R., ms. 3776; E. Lovinescu, Gh. Asachi. Viafa §i opera sa, Bucuresti, 1927, p. 26;
C. Isopescu, Il poeta Giorgio Asachi in Italia, p. 8; idem, Hl poeta romeno G. Asachi, p. 5.
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cose mi mossero nella prima etd ad arrecarmi alla famosa cittd di Roma”.

Apropierea de ,cetatea eternd” i intrarea in oras sunt descrise de tinirul moldo-
vean cu mare emotie i admiratie: ,,Acela carile din tinerete s-au adipat de inva-
taturile clasice a elinilor si romanilor cunoaste simtirile unui sfintit respect pentru
toate relicviile (rimdsituri) acestor mari natii. Apropierea de striveche doamni a
lumei, de aceea de unde derazi fiinta §i numele romdnilor, au aprins in inima me
o nerostitd nerdbdare (...). La aceast3 punte anticd sd uneste drumul, asemene
antic, numit Via Flaminia, ficut la anul 196 inaintea lui Hs. de consulul Flami-
nius $i care de atunce este pardosit cu mari lespezi in forma pentagonic3, care
drum, venind de la Romagnia, trece pe la Roma péan la Brindizi, dincolo de
Neapole. Cilatorind in linie dreapt3 pe aceastd cale un milio italian (3 la 1 ceas),
am intrat in Roma prin mareata poarti numiti Del Popolo, a poporului™®.

Primul lucru pe care Asachi l-a vizitat la Roma a fost Columna lui Traian,
monumentul intemeierii poporului roman, cea mai clard dovada peste secole a
romanititii sale. Descrierea pe care o face el Columnei, una dintre primele din
literatura noastr, este in acelasi timp exacti si emotionanti: ,,Intre muntele
Cvirinale §i Capitolul (carile au fost Sionul romanilor) si inal{d Colona lui
Traian. Iatd o privesc si cugetez! (...).

Senatul si poporul roman, intru cunostiinga insusirilor atit de laudate a lui
Traian, dorind ca a sa aducere aminte s3 fie de fati la toate veacurile viitoare, au
poruncit a i s3 indl{a un monument, cel mai strilucit, in care sd fie s3pate toate
faptele lui. Apolodor, arhitectul sau mai bine a zice istoriograful acestei noui sis-
teme de istorie, n-au voit a alege o coloan3 de ordin grecesc, desi sint aceste
mai impodobite, ce au intrebuintat ordinul (forma) Italii, numit toscan (...).

Acea mai mare frumusati a colonei este istoria faptelor lui Traian s3pate
pe dinafard a colonei, tot in forma spirald, in asem3narea scirii din launtru.
Incepand de gios, pand sus, sd vdd 2 500 figuri s3pate in basorelief; figurile,
inalte de 2 1/2 palme, acele de la varf sdnt mai ldmurit s3pate.

Incepind de la trecerea Dunirii, s3 vede istorisirea expeditiei in Dacia,
marsuri, arme, pojajii militare, atacuri a romanilor, cetdfuile, armele, straile,
muniii dacienilor §i toate epizodele unui asemenea rizboi, incat acest lucru este
acel mai adevirat portret a lucrarilor romane, $i romanul cu plicere cunoaste
aice unile din deprinderi §i costiumuri daciane care s-au p3strat in a sa patrie.

Frumusetea sipaturii acestui lucru este deopotrivi cu a Partenonului de la
Atena si vrednic de un Fidias, incit au fost de model lui Rafael si Michel-
Angelo, ce sint acii Intaii artisti in lume”,

3 Gh. Asachi, Culegere de poezii, lasi, 11, pp. 4-5; C. Isopescu, Il poeta romeno
G. Asachi..., p. 5.

& Gh. Asachi, Extract din céldtoria unui moldovean la Roma, in idem, Opere, vol. 11,
editie critica §i prefajd de N. A. Ursu, Nuvele istorice. Varie, Bucuresti, 1981, p. 377-378.

® Ibidem, pp. 380-382. Acest text a fost publicat fira semnaturi, sub titlul Arhiologhie, in
»Albina roméneascd”, nr. 5, din 17 ianuarie 1837, pp. 23-26. Dupi cit se pare; tot lui Gh. Asachi
ii aparfine §i un alt articol in care este descrisi Columna lui Traian, publicat, firid semnamurd, in
Almanah, 1860, p. 101-104, cu titlul Coloana Traiand la Roma. Acest text este insolit de o
litografie care ,,infi{oyeazi colona cu piafa ei §i resturile acelor colone, desemnate dupre naturi la
fata locului de maiorul Alexandru Asachi”.
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Impresionat a fost Asachi si de catedrala Sfintul Petru careia fi face o
descriere la fel de exact3 si de emotionantd: , Istorisirile despre aceastd minunata
zidire intr-atita aprind fantezia c¢d omul ce o priveste intdia oara parcd nu sa
impac3 numai cu atita i asteaptd a vedea urzirea fantazii sale! Dar cu cit mai
adeseori sd cerceteazi cu atit mai mult s3 mir3 de o fiptuire care intru adevar sd
pare a fi iesitd din mana uriesilor! (...).

Intrdnd din minune in minune, c3litoriul vede pretutindene analoghia cea
dreapt3 a tuturor partilor si deplina armonie; de pildd, ingerii carii {in vasuri cu
agheazmd s3mind a fi mici, chiar de a lor virst3, cand in fapt ii intrec mult
marimea unui om inalt. Pe cit este mare aceasta zidire, totus mintea poate lesne
cuprinde cu amiruntul frumusetile sale. Forma ei este o cruce, a céria lungimea
este 672 palme de la usa cea mare pan la fundul tribunei unde este amvona
Sf. Petru, iar in ldrgime s3 numdr3d 480 palme. Asupra panelii bisericii se afla
trasa de-a lung pe la mijloc o linie pe care sant insdmnate lungimile bisericilor
celor mai mari a lumei, din care s3 vede cd dupd Sf. Petru urmeaz3 in marime
biserica Sf. Pavel din Roma, apoi catedrala de la Milano, Sf. Sofia de la Con-
stantinopoli i alte”®.

La 19 august 1808 Asachi a plecat in sudul Italiei. La Neapole a vizitat
muzee, biblioteci; teatrul San Carlo, biserica San Gennaro, s-a urcat pe Vezuviu
si a vazut Pompeiul®’. Intors, nu de mult timp, la Roma, incepe si studieze isto-
ria anticd, sd caute urmele de nesters ale glorioasei Rome, orasul de unde au
venit o parte din strimosii poporului sdu. Studiaz3, de asemenea, pictura si lite-
ratura italiand. Tasso, Dante, Petrarca, Ariosto, Chiabrera, Poliziano, Bembo si
mulfi altii ii devin familiari®®. A fost putemnic influentat de Petrarca, din opera
ciruia a copiat numeroase balade si sonete® si a ajuns la concluzia, la fel ca si
exponentii $colii Ardelene, ca dacii fuseserd complet exterminati, iar romanii
erau numai descendentii colonistilor romani’,

O influentd importantd asupra lui Asachi a avut-o intilnirea cu Bianca
Milesi in atelierul de picturd al lui Michele Kekc. Avandu-1 ca profesor pe acesta
el a putut studia cu pasiune pictura §i a urmat, de asemenea, un curs de art3d
poeticd cu abatele Tarengi di Roma’!. Dar legitura sa cu Bianca i-a facilitat
patrunderea in cercurile artistice, literare §i intelectuale italiene, dominate de
sentimente patriotice §i de urd impotriva dominatiei striine. Astfel se explic3 si

© Idem, Biserica catedrald a Sfantului Petru la Roma. Din netipdrita cdldtorie a unui
moldovean in Italia, n ibidem, 11, p. 383-389, :

61 Idem, Fragment din memoriile cdldtoriei unui romén din 1808, in ibidem, 11, pp.
435-442. A fost publicat, fird semniturd, in Adaos literar pentru dd. abonafi la ,, Monitorul ofi-
cial a Moldovei ", aprilie, lasi, 1861, p. 13-28.

®B.AR,, ms. 3 075, f. 64 r.; C. Isopescu, /I poeta Giorgio Asachi in Italia, pp. 26-28.

®B.AR.,ms. 3075, f 107v., 108r.5i 111 1.

0 C. Isopescy, Il poeta Giorgio Asachi in Italia, p. 32.

" Ibidem, pp. 36-38; idem, [l poeta romeno G. Asachi, pp. 9-11; R. Ortiz, Poeziile italiene
ale lui Asachi in ,,Plajuri roménegti”, I, 1929, or. 2, p. 51-52; E. Lovinescu, op. cit., p. 33, o 1;
B.AR,ms. 3075,f. 142 v.
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faptul c3 el a devenit un admirator neconditionat al poetului Vittorio Alfieri’? si

ci s-a ocupat indeaproape nu numai de istoria veche a Romei, ci §i de eveni-
mentele politice contemporane ale orasului §i ale Itaiei: ocupatia francezi, situa-
tia papei Pius VII, transportul capodoperelor italiene la Paris, intentia lui Napo-
leon de a lua chiar Columna lui Traian’3.

fn 1812 Asachi, médnat de sentimente patriotice, a parisit Roma la 22
iunie. A trecut prin Milano, Verona, Venetia, unde s-a imbarcat pentru Constan-
tinopol, iar apoi, prin Galati, a ajuns la Iasi’®. Sederea sa in Italia, timp de patru
ani, a avut o influent covarsitoare asupra formatiei sale intelectuale, artistice si
politice. Se poate cu usurintd constata ci aproape tot ce a gandit si intreprins
Asachi mai tirziu poartd pecetea studiilor sale umaniste ficute la Roma, care
incununeaza, de fapt, pregitirea temeinic3, mai ales in domeniul stiintelor,
insugitd la Lemberg si la Viena. El este primul romén care, venind in contact
nemijlocit cu cultura italiand, se entuziasmeaz3 la bogitia, frumusetea §i supe-
rioritatea ei §i devine un militant al dezvoltirii culturii romanesti moderne in
spirit italian. Orientarea aceasta italienistd pe care Asachi voia s3 o dea culturii
si, indeosebi, literaturii romaéne, intr-o perioada in care ele incepusera si se dez-
volte sub influenta tot mai puternicd a limbii §i culturii franceze, explica in oare-
care masurd neinfelegerea si respingerea operei lui literare de citre contempo-
rani §i chiar de posteritate. Indiferent de aceasta, admirator nu numai al Italiei
antice, dar i al celei contemporane cu el, Asachi a avut o contributie de cea mai
mare importanta pentru cunoasterea Italiei si a civilizatiet italiene in cultura
romana. '

In concluzie la toate cele spuse pan3 aici putem constata faptul ci la cum-
pana veacurilor XVIII si XIX Italia si italienii nu numai c3 erau foarte bine
cunoscuti in cultura din Principatele Dundrene, dar, pentru o scurtd perioada de
timp, s-au transformat intr-un adevirat model de modernizare pentru societatea
roméaneascad. Dac3 acest lucru nu s-a intimplat este datoriti formidabilei forte de
penetrare pe care au avut-o ideile revolutiei franceze, datorita influentei covarsi-
toare pe care a avut-o cultura francezi asupra celei romanesti. Acest fapt nu
diminueaz3 ins3 cu nimic importanta pe care influenga italiand a avut-o asupra
inceputurilor procesului de modemnizare din Principatele Dunirene.

2B AR, ms. 3075, f. 55r.;C. Isopescu, Il poeta Giorgio Asachi in Italia, p. 52.
3 C. Isopescu, Il poeta Giorgio Asachi in Italia, p. 53.
74 Ibidem, pp. 76-80; Il poeta romeno G. Asachi, p. 19-22.
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ROMANI S§I ITALIENI iN TIMPUL REVOLUTIEI
DE LA 1848-1849

RALUCA TOMI

‘Valul revolutionar declansat in 1789! reverbereazX prin replici de intensi-
tate variabil pani in 1850. Este epoca ,,Revolutiilor romantice” in care principi-
ile: libertate, egalitate, fraternitate patrund in zona central-europeani a continen-
tului unde capit} o identitate transcendenti sferei politicului, cea nationala.

,Natiunile fir¥ istorie”, simple expresii geografice tind s3 se intrupeze in
state de sine stititoare, impotrivindu-se principiilor stabilite In ritm de menuet
la Congresul din 1815: legitimismul si echilibrul european?. Este cazul italienilor,
.maghiarilor, polonezilor, cehilor, boemilor, slavilor de sud, roménilor care, gi-
sindu-si lideri pe m3sura idealurilor noi, vor fauri Sfanta Alianti a Popoarelor,
alternativa generoas3 a Sfintei Aliante a Monarhiilor.

Asemenea celorlalte regiuni cuprinse de revolutie, pentru statele italiene?
perioada iunie 1846—august 1849* a supus generatia risorgimentals unui test ini-
tiatic cu urmitoarele intrebari: sunt posibile reforme constitutionale intr-un
spatiu in care dominatia strdind isi imparte influenta cu cea a regimurilor despo-
tice’? Este posibild independenta Peninsulei? in ce conditii? Prin efort comun
intern sau prin interventie strdind? Este posibild infdptuirea unei Italii unite sau
o confederatie in frunte cu Papa? Noul stat s3 fie monarhie sau republica?

Italia trdieste un timp al marilor experienfe. Ca intr-un imens creuzet lide-
rii politici amestec3 retete diverse, incercind s3 giseascd solutia viabil3. Pentru
indepartarea dominatiei austriece se incearci varianta razboiului de indepen-
denta sub conducerea Casei de Savoia cu lozinca lansati de Carol-Albert: |, Italia

! Frangois Furet, L ‘héritage de révolution francaise, ed. II, Paris, 1989, p. 16-17.

2 Jacques Godechot, Les révolutions de 1848, Paris. 1971, p. 40.

3 Viceregatul lombardo venefian, Regatul Sardinici. Granducatul de Toscana, Ducatul de
Massa §i Carrara, Ducatul de Modena, Ducatul de Lucca, de Parma, de Piacenza si Guastolla,
Regatul celor Douai Sicilii, Statul Papal.

4 La 16 iunie 1846, episcopul de Spoleto §i Imola, Giovanni Maria Mastai Ferretti este ales
papa Pius IX, inifiatorul reformelor liberale in Statul papal: amnistia definutilor politici, libertatea
presei etc.; in august 1849 capituleazd Veneiia

3 Gruparea moderati al cérei reprezentant in Parlamentul subalpin va fi §i C. B. Cavour
sus{inea necesitatea reformelor inaintea rizboiului cu Austria — vezi Romeo Rosario, Cavour e il
suo tempo, vol. 11, Bari, 1984, p. 312.

»Studii §i materiale de istorie modema”, vol. XI, p. 21-34, Bucuresti, 1997
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fara da se™, iar dupi armistiiul de la Salsco apare ideea unei medieri anglo-
franceze in conflictul cu Austria in cadrul unui congres european, unde monar-
hia habsburgic¥ ispititd cu Principatele dunirene sau cu Bosnia s3 renunte la
regiunea lombardo-venet3’. La intrebarea stat unitar sau confederafie de state
rispunsul variazi: Venetia si Lombardia se unesc intr-o prima fazi cu Piemon-
tul®; Toscana se pronun{X pentru unirea cu Roma republican#®. Solutia unei con-
federatii atrage personalititi ca Vicenzo Gioberti'?, Papa Pius IX!!, Carlo Catta-
neo, Angelo Brofferio!?, Lorenzo Valerio. Exist3 chiar solutia siciliani ce viza
desprinderea aproape totali de Regatul celor doui Sicilii. In privinta formei de
guvernimant s-a oscilat intre monarhii constitutionale §i republicii guvernate de
triumviri.

Deziluzia provocati de declaratia din 4 martie 1848 a lui Alphonse de
Lamartine, ce ficea publici pozitia de neimplicare a Frantei republicane in spri-
jinirea guvemnelor revolutionare!?, politica precautd a Marii Britanii — gata s3

§ Cesare Balbo in Speranze d'ltalia, vede in Carol Albert spada Italiei in lupta contra
Austriei, consolideaz3 pozitiile sustinitorilor ,,mitului sabaud” conform cirnia Risorgimento este
legat de istoria Piemonwului — vezi Luigi Salvatorelli, Pensiero ed azione del Risorgimento,
Torino, 1943, p. 40.

? Saverio Cilibrizzi, Storia parlamentare, politica e diplomatica d’ltalia, vol. I, Milano,
1923, p. 81.

* In Milano guvernul provizoriu ia fiin{i in 22 mantie 1848. Discutiile privind relatiile cu
Piemontul suscitd opinii diverse: fie solicitarea intervenfiei franceze pentru eliberarea Italiei de
Carol Albert si de austrieci, fie unirea cu Piemontul §i constituirea unui stat liber. A cégtigat a
doua grupare: ,,votim imediat unirea Provinciilor lombarde cu Statele sarde cu atit mai mult cu
cit pe baza sufragiului universal va fi convocat3 in aceste state gi in altele care se vor uni o
adunare constituantd care si discute §i s stabileasca bazele §i forma unei noi monarhii constitujio-
nale cu dinastia de Savoja” — Leopoldo Marchetti, 1848, 11 governo provisorio della Lombardia,
1948, p. 22-25.

$iin Venetia dupa proclamarea Republicii in 18 martie 1849 existau doui opinii — unirea
cu Lombardia §i Piemontul si constituirea unui Regat al Lombardo—Veneiei cu arhiducele::
Rainjer, independent de Austria — Jacques Godechot, op. cit., p. 120.

9 Dupi plecarea Marelui Duce Leopold al II-lea la Gaeta in ianuarie 1849, Adunarea depu-
tajilor alege un triumvirat in frunte cu Guerazzi, Montanelli §i Mazzini; in februarie se exprima
dorin{a de unire cu Republica roman% — Giuseppe Beghelli, La republica romana del 1849, vol. 1,
Lodi, 1874, p. 175.

191 1843 apare la Bruxelles lucrarea sa Del primato morale e civile degli itclieni, dedicata
lui Silvio Pellico, in care sprijini ideea federajiei in frunte cu Papa.

11 Sfatuit de Monsegniorul Corbuli-Bussi, Papa IX incearcs si realizéze o liga vamali itali-
ani. Esueazd datoriti refuzului ducelui de Modena si a lui Carol Albert vezi Jacques Godechot,
op. cit., p. 210.

12 Romeo Rosario, op. cit, vol. II, p. 315,

™8 In scrisoarea lui G. Mazzini clitre Georges Sand din Milano — 13 aprilie 1848 — se
r-emarcﬁ amar: ,,Ceea ce este dureros este cii Frana republicani vine s pledeze la noi cauza federa-
lismului monarhic”. Este cunoscuti pozifia ministrului de externe francez Bastide, care respingea
alipirea Lombardiei la Piemont, susinind un stat federal italian — vezi G. Mazzini, Epistolario,
vol. 20, Imola, 1930, nota de la pagina 117-118.
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3 Roméni i italieni la 18481849 23

sprijine efortul reformator al principilor italieni pentru a contrabalansa influenta
francezi §i austriacd in peninsuld!'¥, dar care se delimiteaz3 de radicalismul
evenimentelor cind este ameninfat echilibrul european, lansand chiar ideea
Himaturititi statelor italiene in adoptarea institutiilor liberale”!, precum si ostili-
tatea guvernelor austriac si rus!'® au impus liderilor italieni conlucrarea cu spatiul
central-oriental al Europeli, ale carei natiuni se aflau intr-o efervescenta renagtere
spirituald si politica.

Configuratia politici a ,,Europei de méine” ii preocup3 pe ginditorii ita-
lieni intr-o perioadd cdnd elita spirituald a continentului imagina planuri
de stdvilire a panslavismului, regindind locul §i rolul monarhiei habsburgice.
Giuseppe Mazzini si Carlo Cattaneo se iluzioneazi visind lupta comund impotri-
va imperiilor despotice §i constituirea unei federatii de natiuni libere; Cesare
Balbo, Camillo Benso Cavour, atrasi in sfera abilelor jocuri diplomatice, sprijind
ideea compensarii Austriei cu teritorii din Europa rasdriteand in schimbul renun-
tirii la regiunea lombardo-venetd. Astfel, regiunea delimitatd de Marea Baltica,
Vistula, Dundre, Balcani devine in viziunea ganditorilor italieni un posibil partener
politic.

Giuseppe Mazzini cu sensibilitatea-i vizionard, a intuit cel dintdi potenta
revolutionard a Europei centralo-orientale in articolul ,,Ungaria” ap&rut in 1833
in ,,Giovine Italia”. Ii revenea acestei tiri rolul de a fi o stavild impotriva slavis-
mului, nucleu al unei federatii de natiuni ce gravitau in jurul Dunirii: Moldova,
Valahia, Bulgaria, Serbia, Bosnia!’. Continu3 s scrie pe aceasti tem in ,, TanZra
Elvetie”, unde public3 , Nationalitatea” i ,,Umanitate si patrie”, in care invit3 citi-
torul s se indrepte spre Orient, unde popoarele luptau impotriva sultanului pentru
slibirea imperiului si intirirea spiritului republican. In ,,Revista republicani”, in
celebrul studiu intitulat , Initiativa revolutionard in Europa”, vedea declansarea
actiunii in Orient, iar in articolul ,,Problema europeani”, apirut in 1847 in ,,Jur-
nalul popoarelor” arati cum roménii din Bucovina, Transilvania si Banat si-au
fdcut simtitd vocea, ca i italienii din zona lombardo-venet3 si slavii din Impe-
riul habsburgic, impunandu-se printr-o serie de opere literare si politice!®. In
acelasi an, apare in ,Lowe’s Edinburgh Magazine™ articolul ,,On the slavonien

1 Dupd ocuparea Ferrarei de citre austrieci Palmesstron il trimite in Italia pe lordul Minto
pentru a-i incuraja pe Papé, Carol Albert §i Marele Duce de Toscana s3 adopte reforme liberale —
Saverio Cilibrizzi, op. cit., vol. L p. 73.

15 Ottavio Bari¢, I whigs e il problema italiana 1849-1856 in ,,Atti del XXXV Congresso
del Risorgimento”, Roma, 1956 (editat in 1959), p. 105-107.

16 In aprilie 1848 se produce o ruptura in relatiile ruso-piemonteze, Emanuele d’Azeglio,
reprezentantul sard la St. Petersburg revine in Torino. Nicolae I era iritat de atitudinea lui Carol
Albert care in 1845 cu ocazia vizitei jarului in Piemont i-a promis si nu incurajeze institutiile li-
berale. Vezi Giuseppe Berti, Rusia e Piemonte nel 1849-1856, in ,Atti del XXXV Congresso del
Risorgimento”, p. 119.

17 Angelo Tamborra, Mazzini e I’Europa Orientale, in Il veltro” aug.-dec. 1973,
p. 578-579.

18 Stefan Delureanu, I romeni nel pensiero e nei programmi d’azzione di Mazzini, in
»Revue Roumaine d'Histoire”, oct.-dec., 1985, p. 323-324.
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national movement”, unde reia ideea din 1833, subliniind importanta initiativei
maghiare in unirea natiunilor dundrene Impotriva curentelor panslaviste si
austroslave.

Fondator al Tinerei Europe (1834), teoretician al aliantei natiunilor asu-
prite, Mazzini conlucreaz3 inainte de 1848 cu emigratia poloneza. Dupa revo-
lutie, sfera sa largindu-se, el constituie Comitetul Central Democratic European
cu sediul la Londra.

Dintre personalit3tile italiene atrase de proiectele ce legau problemele
peninsulei de cele ale Europei central-orientale ii amintim pe Giovenalle Vegezzi-
Ruscalla, cunoscut filoromén, ce dorea in anii revolutiei constituirea unei con-
federatii slave aldturi de cea latin3 §i cea germand, membru al ,,Societifii pentru
emanciparea popoarelor slave”, fondati in martie 1848 la Paris!®; Cesare Balbo
care in 1844 punea problema unei confederatii a statelor din Europa Oriental3?’;
Niccolo Tommaseo — niscut la Sebenica pe coasta dalmatd — va incuraja prin
activitatea sa politica si scrierile postrevolutionare alian{a italienilor cu ma-
ghiarii, slavii §i romanii; Lorenzo Valerio — deputat democrat in Parlamentul
subalpin ex-c#l3tor in Transilvania, Banat, Bucovina, Basarabia in 18352!; Paci-
fico Valussi. Soarta nationalitatilor din imperiul austriac era cunoscuti de Camillo
Benso Cavour — ce frecventase in tinerete cursurile lui Adam Mickiewicz?, la
Paris care prin discursul sdu faimos din 20 octombrie 1848 profetizeazi disolu-
tia monarhiei habsburgice, datoriti ,,rizboiului raselor?3”. Insusi Carol Albert
este atenfionat in 1846 de cdtre exilatii din Lombardo-veneto ca in sldbirea
Austriei s3 se sprijine pe boemi i moravi?4,

Perceptia ganditorilor italieni devine realitate in martie 1848, cind nordul
peninsulei in frunte cu Milano, Venetia, Torino, se ridicd impotriva Austriei?>.
Astfel, emisari §i reprezentanti diplomatici ai guvernului sard contacteazi la Paris,
Frankfurt, Budapesta, Constantinopol lideri ai emigratiei poloneze, maghiare,
cehe, croate, romane.

La Paris actiona pentru sensibilizarea guvernului si a opiniei publice con-
sulul Brignole-Sole, iar Giuseppe Mazzini, prin Asociafia National3 Italiani, in-
fiintatd In martie 184826, isi intensific legdturile cu Adam Mickiewicz si Adam
Czartoryski. Ultimul, premier si ministru de extene al unui stat inc# iluzoriu,
era increzitor in rolul statelor italiene in destrimarea Imperiului austriac. Trimigii

1% Giuseppe Pierazzi, Studi sui rapporti italo-iugoslavi 1848-1849, in ,,Archivio Storico
Italiano”, nr. 2, 1972, p. 182.

2 A. Tamborra, Cavour e i Baleani, Torino, 1954, p. 351.

2 Lorenzo Valerio-Carteggio 1835-1841,vol. |, Torino, 1989, p. 130-145.

2 G. Pierazzi, Mazzini e gli slavi dell dustria e della Turchia, in ,Atti del XLIV
Congresso del Risorgimento”, Genova, 1974, p. 315-316.

2 Saverio Cilibrizzi, op. cit., vol. I, p. 85-86.

 Angelo Tamborra, Josef Vaclav Fri& e I'Italia, Roma, 1993, p. 36-37.

28 In 26 martie 1848, Carol Albert trece Ticino, armata sard3 fiind impartita in doud corpuri
conduse de generalii Bova §i De Sonnaz. Vor obine victorii la Goita, Monzambano, Valeggio,
Pastrenga.

% Angelo Tamborra, Cavour e i Balcani, p. 90.
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5 Roméni §i italieni la 1848-1849 25

sdi speciali strabat Italia, implicindu-se in organizarea militara a armatelor
sarde, milaneze, venetiene. Ca reprezentant al siu pe lang3 Carol Albert il trimite
pe nepotul siu, Ladislau Zamoyski?’. Adam Mickiewicz organizeazi o legiune
polonezi ce apiri Republica venetiani in vara lui 184828,

Reprezentantul Piemontului la Frankfurt era Antonio Gallenga®, iar la
Constantinopol Romualdo Tecco®. Dac# primul se izbeste de opacitatea Parla-
mentului german in problema nationalititilor, Tecco, numit in 30 iunie 1848
»chargé d’affaire en titre”, se implic3 in activitatea emigratiei poloneze din
Constantinopol, sprijina realizarea unei cvadruple aliante ,,italo-turco-slavo-
maghiare™! si constituirea legiunilor italian3, polonez3, roman3 in cadrul
armatei revolutionare maghiare.

Importanta spatiului maghiar este sesizatd de premierul Statului Pontifical,
Terenzio Mamiani care, intr-o scrisoare din 20 aprilie 1848 adresata generalului
Carlo Zucchi, vedea cresterea influentei italiene in Adriatica prin constituirea
unei ligi comerciale si vamale intre Italia, Dalmatia, Ungaria, Transilvania si
Croatia*?2. Din partea lui Mamiani a plecat initiativa de a trimite pe lingi guver-
nul maghiar un reprezentant al statului piemontez, toscan §i roman in persoana
baronului Ladislau Spleny3?. Guvernul de la Torino, angajat in rizboiul cu
Austria, realizeazi, dupd socul produs de declaratia Papei din 29 aprilie, ce se
desolidarizeazi de conflict®®, ci elementul cel mai dinamic al nationalititilor din
cadrul imperiului il reprezintd maghiarii. Astfel, Lorenzo Pareto, ministrul de
externe sard primeste favorabil memoriu din 25 iunie 1848 prezentat de Spleny,
ce prefigura alianta militar3 italo-maghiari33,

Miscirile revolutionare italiene sunt amplu prezentate in presa roma-
neasc3’$, constituind un exemplu in organizarea si declansarea revolutiei roma-
ne. ,,Cand vedem pe italieni in Torin, Genoua, in Florenta, in Pisa, in Livorno, in

2 [bidem, p. 82.

28 G. Pierazzi, op. cit., p. 321.

29 Jacques Droz, Le parlement de Frankfurt et la Question Nationale, in ,,Atti del XLVI
Congresso di Risorgimento”, p. 209.

30 Romualdo Tecco se gasea din 1825 la Constantinopol; in 1827 era dragoman onorific §i
pleaci in Liban pentru a se perfecfiona in limba araba; in august 1847 mijloceste tratatul comer-
cial sardo-turc — Guido Quazza, La politica orientale nei dispacci del Tecco 1850-1856, in
»Rassegna Storica del Risorgimento”, nr. 4, 1961, p. 664—665.

318, Pierazzi, Studi sui rapport italo-iugoslavi 18481849, p. 163.

32 Angelo Tamborra, op. cit., p. 73.

33 Guido Quazza, La politica orientale balcanica del Regno Sardo nel 1848-1849 da docu-
menti inediti in ,Rassegna Storica del Risorgimento”, 1948, p. 152.

34 Saverio Cilibrizzi, op. cit., p. 93.

33 Se prevedea ca in caz de razboi cu Austria trupele maghiare din armata imperial3 s fie
demobilizate; se garanta nafiunii maghiare posesiunea teritoriului maritim din Dalmatia; dupa
sfargirea rizboiului Piemontul trebuia si sprijine Ungaria impotriva panslavismului — vezi Guido
Quazza, op. cit,, p. 152-153.

36 Ecoul revolufiilor italiene in presa roméni de la 1848-1849 constituie subiectul unui
viitor articol.
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26 Raluca Tomi 6

Ferrara, in Bologna, in Roma, pretutindeni organizind girzi nationale si pro-
claménd libertatea i unitatea Italiei..., cAnd vedem pe Papa el insusi, declardndu-se
revolutionar i proclaméand pentru intfiasi datd sfint pe pdmant ceea ce in ceruri
a fost totdeauna sfint... Noi s3 nu credem, si nu miscim, si nu avem viafa?>7,
Aceeasi idee este prezentd si in raportul consulului francez din Iagi, Gueroult
cétre Guizot din 22 februarie 1848, in care se descrie starea tensionatd a Galitiei
§i Moldovei, gata si se rdscoale la ,prima loviturd de tun care va fi trasd
in Italia™®8.

Intensitatea tulburdrilor revolutionare din spatiul roménesc este perceputi
la Torino prin intermediul rapoartelor consulare trimise din Galati de Francesco
Matheo — i Briila — de citre Francesco Parrodi, Bemardo Corradi si J. Car-
penetti®®.

Marchizul Luigi Pareto — ministrul de exteme sard — este instiintat de
Matheo, in rapoartele din 3 si 13 aprilie 1848, cd ,,in Iasi a avut loc o oarecare
manifestatie ostild guvernului™?, care a fost indbusitd cu promptitudine de citre
domnitorul Mihail Sturdza*!. Periplul liderilor moldoveni arestati este descris cu
am3riciune*?, sentiment amplificat de sosirea la Iasi a trupelor ruse conduse de
generalul Duhamel®3.

Declangarea revolutiei din Tara Romaneascd, actiunea guvernului revo-
lutionar de la Bucuresti, reactiile diplomatiei ruse, austriece si turce sunt atent
redate in rapoartele consulare sarde. Matheo comunici in 29 iunie c3 ,,valahii
vor s schimbe guvernul, s¥-1 transforme pe principe intr-un sef de republicd™,
iar Parrodi, in Briila, arboreazi tricolorul italian*’, tinand discursuri antiaus-
triece, fapt ce-l iritd pe Timoni, consulul imperial la Bucuresti®6.

Consulul sard din Galati trimite la Torino copia noii constitutii valahe*?,
iar in raportul din 3 august 1848 sesizeazi similitudinile dintre comisarii de pro-

3 Al Cretzianw, Din arhiva lui Dimitrie Bratianu, vol. I, 1933, p. 19-20.

3% Anul 1848 in Principatele Romadne, vol. 1, 1902, p. 139-140.

* Consulul Francesco Matheo a fost reprezentantul Regatului piemontez la Galati in
perioada 26 aprilie 1845-28 julie 1850 Francesco Parrodi a fost consul sard in Briila din 15 sep-
tembrie 1845 pani la 1 februarie 1848, devenind apoi viceconsul; Bernardo Corradi, consul la
Braila in perioada 1 februarie 1848-7 noiembrie 1849 iar J. Carpenetti viceconsul in acelasi orag
de la 7 noiembrie 1849 la 25 mai 1853. Vezi lista consulilor si viceconsulilor sarzi §i italieni,
Arhiva M.A.E. — catalogul special.

40 Matheo citre Luigi Pareto, Galati, 3 aprilie 1848, D.G.A.S., Microfilme Italia, rola 1, c.
648.

41 Tbidem, Galali, 13 aprilie 1848, rola 1, c. 652.

42 Matheo citre Luigi Pareto, Galati, 21 mai 1848, in ibidem, c. 661.

43 Matheo citre Luigi Pareto, Galati, 21 mai 1848, in ibidem, c. 692.

44 Matheo cétre Luigi Pareto, Galati, 29 iunie 1848, in ibidem, c. 721.

4 Matheo ciire Luigi Pareto, Galati, 6 iunie 1848, in ibidem, c. 718.

46 Timoni ctre Secretariatul de Stat al Térii Roménesti, Bucuresti, 19 junie 1848, M.A.E.,
Arhiva istoricd, vol. 77, f. 8.

47 Matheo cétre Luigi Pareto, Galati, 29 iunie 1848, in D.G.A.S., Microfilme Italia, rola 1,
c. 722.
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pagandi din Tara Roméaneasc si institutia omonim3 din timpul primei Republici
franceze*®.

Reprezentantii prinfului Czartoryski din Constantinopol §i din Principate
devin in vara anului 1848 intermediarii revolutiilor italiand $i romana. Ajuns in
iunie in Constantinopol, Ion Ghica frecventeazad cercul emigratiei poloneze ce
gravita in jurul lui Mihail Czaikowski, persoan3 influentd, care {i faciliteazad
contactele cu ambasadorul francez, generalul Aupick, cu cel sard, cu oficialiti-
tile otomane*®. Reprezentantul guvernului revolutionar de la Bucuresti devine
un initiat al ,,migcarii romanico-slaviste”, ale cirei obiective §i sanse de reusitd
le discuti cu baronul Tecco™.

Intr-un raport citre Zamoyskyi, la Torino, Czaikowski ii recomand3, in
vara lui 1848, sd sustind pe lingd oamenii politici italieni apropierea fa{i de ro-
méani>!.

In Principatele romane, Czartoryski ii trimite pe Budkiewicz-Paul Blum,
ce stribate Moldova, Bucovina, Tara Romaneasci®?, Transilvania; Vincent Bud-
zynski-Biberstein — posibil organizator al unei agentii poloneze in Bucuresti, in
august 184833, iar la lasi pe Korsak si Terter>*. De o recomandare speciald se
bucurd Zablocki, ce va deveni ofiter in armata generalului Gh. Magheru®>. Din
partea Comitetului Central Polonez din Lemberg este trimis Henri Garski, in
iulie 1848, ca reprezentant pe langa guvernul provizoriu, iar daca imprejurdrile
ii vor fi favorabile, organizator al unei legiuni poloneze>®.

Situatia monarhiei habsburgice in aprilie-iunie 1848 era criticid. Soarta
incertd a conflictului cu Piemontul, congresul slavilor desfasurat la Praga —
unde se discutd destinul european al Austriei’’ — determin3 cercurile politice
vieneze sd ia in calcul o noud varianti: orientarea spre rdsarit fie prin alegerea
unui print austriac pe tronul unui stat format din Moldova, Valahia, Bosnia, Bul-
garia si Serbia®®, fie prin compensarea sa cu Principatele romane, in eventuali-

48 Matheo citre Luigi Pareto, Galati, 3 august 1848, in ibidem, c. 770.

4 Ton Ghica, Amintiri din pribegia de dupd 1848, Craiova, 1888, p. 139-140.

50 [bidem, p. 149.

5! Al. Marcu, Conspiratori §i conspirafii in epoca Renasterii politice a Romaniei
1848-1878, Bucuresti, 1930, p. 18.

52 Marcel Handelsman, Le Prince Czartoryski et la Roumaine 1834—1850, Varsovia, 1933,
p. 26-217.

53 [bidem, p. 32.

34 Angelo Tamborra, op. cit., p. 83.

35 Scrisoarea din 22 aprilie 1848 a lui Ladislau Bystrzonowski citre Nicolae Bilcescu,
Anul revolufionar 1848, vol. 1, p. 347-348.

36 Ibidem, p. 420.

57 Congresul se desfisoard la Praga in 2-12 junie si se contureazi mai multe opfiuni in
problema nationalitatilor slave din Imperiul austriac: FrantiSek Palacki susfine importanta statului
austriac care ,,dacd nu ar fi existat trebuia creat in interiorul Europei §i al umanititii”. El propune
crearea unui stat federal in care maghiarii, slavii §i austriecii sii se bucure de deplini egalitate.
Reprezentantii polonezi susfinufi de Mihail Bakunin doreau constituirea unui stat slav federalizat
desprins de Austria— vezi Angelo Tamborra, Josef Vaclav Fri¢ e I'ltalia, p. 31-32.

58 Anul 1848 in Principatele Romane, vol. I, p. 324.
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28 Raluca Tomi 8

tatea pierderii regiunii lombardo-venete*®, constituindu-se un stat romén aflat
sub protectia Ungariei §i suprematia coroanei austriece®’. Apare ideea schimbu-
lui posesiuni italiene, gandit initial de Cesare Balbo, apoi sustinut temporar de
Cavour ca una din variantele diplomatiei sarde pin3 in 1866 pentru eliberarea
Italiei de Nord.

Planurile de reorganizare a Europei central-orientale fie sub forma unor
confederatii, fie sub tutela Austriei (Frantisek Palacki) a Ungariei (Adam Czar-
toryski — varianta Ladislau Bystrzonowski), a Turciei (Mihail Czaikowski),
formarea Statelor Unite ale Europei (Carlo Cattaneo) erau cunoscute liderilor
romani.

Ion Ghica, in memoriul din iunie 1848 adresat Misiunii franceze §i Agen-
tului prinfului Czartoryski din Constantinopol, sublinia legitura dintre revoluti-
ile polonez3, sirbd, roméana care sprijinite de Franta si Turcia vor constitui pre-
textul unui rizboi ruso-turc, ce va stdvili panslavismul. Prin disparitia Impe-
riului austriac se vor constitui regatul polon, statul romén si cel sirb, ultimele
dou# bucurdndu-se de o largi autonomie sub suzeranitatea otomani®’.

Paralel, guvernul provizoriu din Bucuresti incearcd prin misiunile lui
D. Brétianu 5i Al. G. Golescu s stabileasca contacte cu guvernul din Budapesta,
discutand posibilitatea unei confederatii intre romani, maghiari §i polonezi, idee
agreati de Franta republican3®?. Discutiile esueazi in vara lui 1848 datoriti
intolerantet liderilor maghiari fa{a de problema nationalititilor. Antrenat in trata-
tive cu guvernele maghiar, austriac §i francez, Al. G. Golescu se exprima, in
septembrie 1848: ,Problema este totusi simpla: libertate pentru toti, egalitate
pentru toti, iatd deviza; unitate federativa si nu unitate maghiard, iatd mijlocul;
confederatia tuturor nationalititilor din Orient iati scopul®, Ideea este sustinuti
siin fata lui Bastide, ministrul de externe francez, ciruia emisarul romén i infa-
tiseazd posibilitatea ,,organizirii unei confederatii orientale printr-o interventie
oficiald sau oficioasd, care va avea drept scop lichidarea diferendelor ce existd
intre maghiari, cehi, croati, roméani”. Si — continu3 acelasi emisar — ,,53 se ia
drept bazi si ca punct de pornire a acestei confederafii cele doud Imperii ale
Austriei §i Turciei, garantindu-le integritatea fird a aduce atingere natiunilor
care le compun”®,

%9 Raportul lui Duclos, consulul Frantei la Iasi citre Bastide, 11 iunie 1848, in Anul
1848..., vol. 1, p. 521.

8 Anul 1848..., vol. 1, p- 484.

¢ Memoriul lui Ion Ghica din iunie 1848, Anul revolufionar, vol. I, p. 645-646.

62 Al. G. Golescu, Note despre 1848 in Biblioteca Nafionald, fond Bratianu, PXLII/3 pa-
gini 84-85.

63 Scrisoarea din 18 septembrie 1848 din Paris citre Stefan C. Golescu in G. Fotino, Din
vremea Renasterii nafionale a Tdrii Romdnesti. Boierii Golegti, vol. 1, 1939, p. 189.

& Al G. Golescu citre Ion Voinescu II in 4 septembrie 1848 in Anul revolufionar, vol. IV,
p- 197-200; vezi i Traian Ionescu, Misiunea lui Al. G. Golescu la Paris in 1848, in Revista de
Istorie, 12, 1974, p. 1738.
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Armata sardi, infrint3 in 25 iulie 1848 la Custozza, preda stafeta rezis-
tentei armate Republicii venetiene in sprijinul cireia sosesc legiunea polond si
cea maghiari condusi de generalul Winkler’.

fn toamna lui 1848, guvernul francez si cel englez i5i oferd medierea in
diferendul sardo-austriac, propunind organizarea unei conferinte cu sediul la
Miinster sau Frankfurt. Revolutionarii roméni aflati in emigratie sesizeaza opor-
tunitatea rezolvarii problemei romanesti in legiturd cu cea italiand in cadrul
proiectatei conferinte. Cei care se implic3 sunt Ioan Trifu Maiorescu, la Frank-
furt, Al. G. Golescu, la Paris i Frankfurt, Ion Ghica, la Constantinopol.

Intr-o scrisoare citre Al. G. Golescu din 9-10 septembrie, Maiorescu
denunti ajutorul dat Austriei de Rusia pentru inibusirea revolutiilor din statele
italiene ,,ca s3-i rimin3 mén3 liber3 citre Turcia, iar pentru viitor, ca nu cumva
Austria, pierzand Italia si caute recompensi la DunZrea de Jos”%. Cei doi repre-
zentanti ai revolutiei romédne din Paris si Frankfurt se impulsioneaz3 reciproc
pentru ,,a negocia cauza Romaniei a propos de treaba Italiei”$”. Maiorescu dis-
cutd cu Schmerling, ministru de externe austriac si cu Gagern, presedintele
Parlamentului din Frankfurt, sustinind ideea unei Romanii unite cu un principe
de Habsburg sub suzeranitatea Germaniei®®. Memoriul siu din 17 septembrie
adresat Parlamentului din Frankfurt reia pe larg argumentatia®. La 5 noiembrie
1848, Ion Ghica ii scrie lui Al. G. Golescu: ,Ideea de a fi sub Austria ca suzerana,
avand iIns3 cabinet §i parlament national mi-ar plicea destul fiindcda am face un
trup cu Banatul, Transilvania si Bucovina, parci am fi mai aproape de telul dorit™7°.

Intensificarea conflictului maghiaro-austriac tensioneaza dezbaterile din
Parlamentul subalpin pus in fata dilemei: continuarea conflictului sau acceptarea
medierii anglo-franceze. Democratii in frunte cu Antonio Brofferio §i Lorenzo
Valerio sunt sprijiniti in atitudinea lor favorabild rdzboiului de guvernul Gioberti
numit in 15 decembrie 1848. Premierul este adeptul federalismului §i sustinitor
al aliantei cu nationalititile Europei central-orientale. Era sprijinit in politica sa
de cei doi reprezentanti diplomatici din Paris — Brignole Sole si din Constanti-
nopol — Tecco.

85 Al. Marcu, op. cit., p. 145.

6 Anul revolufionar, vol. IV, p. 277.

57 Ibidem.

68 Aceeasi scrisoare din 14 septembrie 1848, Anul revolufionar, vol. IV, p. 358. In
scrisoarea din 28 septembrie Maiorescu ii spunea: ,,Aici se vorbeste ci conferinia pentru Italia se
va tine ori la Miinster ori la Frankfurt. Bag3 si tu in capul ministrului de acolo ceea ce am bigat eu
aici. Mai intii cere mijlocirea Frantei, apoi popularizeaz3 ideea de a lega cauza noastrd (de) in a
Italiei”, Anul revolufionar, vol. IV, p. 590.

% B.A R. Manuscrise roménesti nr. 1 058, file 156-160.

70 Ion Ghica, Opere, vol. VI, Bucuresti, 1988, p. 15-22. In 17 decembrie 1848 Al. G.
Golescu ii scrie lui Ion Ghica: ,Eu m-am in{eles cu Maiorescu gi cu Ministrut din Frankfurt ca si
nu facem o conferin{d diplomatica pentru cauza Principatelor intre Franta, Anglia. Incurcimra
cauzei [taliei poate sd aduci la iveald cauza Principatelor i deschiderea unui congres ca si puie
termen la aceastd cestiune”. Vezi Anul revolufionar, vol. V, p. 663.
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Emisari oficiali ai guvernului contacteazd Budapesta, Belgrad, stribat
spatiul roménesc. Giusepppe Carosini, comerciant sard, aflat in slujba revolutiei
maghiare este trimis de Kossuth la Torino, de unde pleaci in Balcani impreund
cu locotenentul Alessandro Monti’!. Ultimul este insircinat, la 27 decembrie
1848, de Gioberti si obtin3 reconcilierea intre slavi, maghiari si roméani’2. Mar-
cello Cemnutti, numit consul sard la Belgrad la sugestia lui Tecco, soseste in
martie 1849 in capitala Serbiei §i cauti s3-1 convingd pe Alexandru Karagheor-
ghe si premierul Garaganin de viabilitatea aliantei cu Budapesta”.

Paralel, in Torino democratii sensibilizeaz3 opinia publicd, in parlament,
in pres3 pentru reluarea rizboiului in alian{¥ cu maghiarii, slavii, rom4nii. Ideea
este prezentd in comentariul rdspunsului la mesajul tronului facut de Lorenzo
Valerio la 1 martie 1849 si in articolele apirute sub semnétura aceluiasi in ,,Con-
cordia” in numerele din 19 februarie, 22 si 24 martie’#. Pacifico Valussi scria in
publicafia venetian3 ,,Precursore” din 11 ianuarie 1849 despre existenta in ca-
drul monarhiei a 5 milioane de maghiari, 4 milioane de polonezi, 4 milioane de
cehi, cinci milioane de romdni, sase milioane de slavi meridionali, care unindu-se
intr-o ligd politico-comerciald ar putea rezista in fata agresiunii ruse sau
germane’>,

Din initiativa lui Lorenzo Valerio in 7 martie 1849 se infiin{eaz3 in Torino
»Societatea pentru alianta italo-slav3™ al cirei scop era de a stringe legaturile
dintre slavi, maghiari, italieni, polonezi §i ,,moldo-valahi, care au origini comune
cu italienii §i aceleasi interese cu maghiarii §i slavii s3 lupte pentru cauza co-
mun3”6. Printre primii care ader3 este si baronul Spleny, reprezentantul oficial
al guvernului maghiar in Piemont iar Giuseppe Mazzini afl3 de existenta socie-
t3tii de la Valerio care fusese trimis in misiune pe langa republica roméana”’.

Pregitirea razboiului cu Austria explic3 atentia diplomatiei sarde pentru
zona strategicd a Dunirii de Jos la inceputul anului 1849. Rapoartele consulului
Matheo abunda in informatii militare despre interventia rus3 — ,,generalul rus
Liiders a pitruns in Transilvania prin Figiras'”®, ,,25 000 de rusi din Moldova

™! Giuseppe Pierazzi, Studi sui raporti italo-iugoslavi 18481849, p. 225-226.

72 Gioberi il atenfioneaza pe Al. Monti si trateze cu delicatefe conflictul maghiaro-romén
amintindu-le ,,populatiilor valahe originea lor latin” pentru a nu provoca reactii din partea turcilor
§i rugilor. Guido Quazza, La politica orientale e balcanica del Regno Sardo nel 1848-1849, p. 159.

 Giuseppe Pierazzi, op. cit., p. 225.

 A. Tamborra, op. cit., p. 354.

7S Ibidem, p. 535-534.

76 Lo scopo della societa & quello di procurare 1'amore fraterno ed attivo fra gli italieni e
gli slavi per I'independenza e la prosperita di ambedue queste nazioni & perche si stringeno fra gli
slavi e i magiari, quelle stesse amichevole relazioni che esistano fra magiari e italieni e fra
ambedue nazioni e la Polonia. La societd dare mano anche i moldo-valachi, i quali hanno commu-
ni le origini coi popoli italici egli interessi coi magiari e slavi concorrano alla scopo comune”
Statutul ,,Societ#tii pentru alianta italo-slavd” in B.A R, — Arhiva Ion Ghica, Mapa VI, f. 47—48.

™ G. Pierazzi, Mazzini e gli slavi dell’Austria e della Turchia p. 333.

8 Matheo cétre V. Gioberti, Galati, 29 ianuarie 1849, in D.G.A.S. Microfilme Italia, rola 4,
c.217.
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se indreapt3 spre Bucuresti prin Barlad si Focsani”” - si riposta armatei revolu-
tionare maghiare: ,patru coloane de trupe unguresti au intrat in Moldova prin
pasul Ghimes, dupi ce au distrus in intregime un corp de 2 000 de rusi. Stationeazi
in Ocna, Neamt, Piatra §i Onesti 20 000 de oameni condusi de generalul Bem.
Cartierul s¥u general este la Onesti si de aici a dat o proclamatie citre moldoveni”®.

Atent la realitdtile militare din zona moldo-valahd, unde se profila alianta
ruso-austriacd impotriva revolutiei maghiare, fapt ce ar fi pus in dificultate ofen-
siva piemontez3, Matheo trimite M.A.E. de la Torino, in 22 februarie 1849, un
amplu raport in care analizeazi revolutia de la 1848 din Tarile Romane §i cau-
zele in3busirii ei in contextul relatiilor ruso-turce®!. Ineditul studiu istoric, de-
mograﬁc etnografic, subliniaz3 influenta nefastd a Rusiei asupra evolutiei poli-
tice §i a statutului juridic international al Moldovei §i Tarii Roménesti in secolul
al XVIII-lea si prima jumitate a secolului al XIX-lea.

Conform datelor din raport, populatla roméneasc era astfel impértita:
2 900 000 locuitori in Valahia, 1 450 000 in Moldova, 460 000 in Basarabia,
350 000 in Bucovina. Despre Transilvania se afirm3 c3 fusese ,fosta Dacie
Traiani” §i a devenit ,,o0 Romanie mic¥ prin religie, limba, tendinte politice, prin
numdrul si influenta valahilor”. Raportul incheie profetic ,,un sceptru ereditar al
unui Principe ales pentru Moldo-Valahia ar constitui un regat, centru puternic de
atractie pentru Bucovina, Basarabia i chiar Transilvania™$2.

in prlmele luni ale anului 1849 romanii sperd in alianta mltlata de Pie-
mont, gindind c3 infringerea Austriei in statele italiene va relansa migcarea re-
volutionard din Principatele romdne. lon Ghica, aflat ,,in relafiuni bune cu mai
muli din italienii influenti” din Constantmopol se implic3 in planurile urzite la
Torino. n ianuarie 1849, constient cX romanii trebuie si-§i afirme idealurile pe
campul de luptd, le scrie lui Al. G. Golescu (Paris) si N. Bilcescu (Belgrad) des-
Ppre necesitatea organizirii unui corp de armat3 in frunte cu generalul Gheorghe
Magheru pentru ,,a se bate oriunde in Italia’®, ,unde mi se pare rizboiul nea-
parat. Am vorbit intr-aceasta pricin3 cu un om care ar putea s3 inlesneascd pasa-
jul de aici pan3 la Genova™®,

7 Ibidem, Galati 1 februarie 1849, c. 228.

% Ibidem, Galai, 28 iulie 1849, c. 521.

81 Ibidem, Galaii, 22 februarie 1849, c. 768-797. Lipsa de spatiu ne impiedici si redim
raportul in anexa. Vom prezenta ideile principale ale celor cinci capitole ale sale. Primul capitol
este dedicat revolutiei de 12 1848 din Tara Roméneascé: desfdsurarea sa, impactul facil al ideilor
democratice liberale in rindul megtegugarilor §i {iranilor, persistenta privilegiilor economice, fis-
cale, politice ale boierimii. In urmitorul capitol sunt prezentate pretentiile Greciei asupra
Thessaliei, Epirului §i Macedoniei, pretentii sprijinite de Rusia. In capitolele IT i IV se prezinti
evolutia instaurdrii protectoratului rus in Principate §i efectul ei in relatiile ruso-turce. In final se
accentueazii asupra alianfei militare ruso-austriece impotriva revolutiei maghiare §i a brutalitiii
interventiei tariste in lichidarea revolutiilor din Europa centro-orientals.

82 Tbidem, ¢, 795-797.

® Jon Ghica citre Al. G. Golescu, 6 januarie 1849 in Ion Ghica, Opere, vol. VI, p. 33.

%4 Jon Ghica ciitre Nicolae Balcescu, 10 ianuarie 1849, in B.AR. Corespondenti Ion Ghica,
S 34(1VDCXII.
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Incurajat de baronul Tecco, Ion Ghica plinuia realizarea utiei intelegeri cu
liderii din Ungaria, Transilvania, Banat, Bucovina, Italia, Polé1iia; Germania,
editarea unei publicatii care si sprijine lupta nationalititilor®>. Cunostea existenta
»Societitii italo-slave” din scrisoarea primiti de la Al. G. Golescu, datat3 Paris,
17 martie 1849 in care era ingtiin{at ci: o societate s-a fondat la Torino sub nu-
mele de ,Societatea pentru alianta italo-slavid”. Ea proclamd alianta italienilor
cu croatii, maghiarii si romanii (moldo-vlahii, basarabenii, transilvinenii, buco-
vinenii)”%,

In martie-aprilie 1849, coalitia conservatoare austro-rusi se pregiteste
pentru ofensiva. Constitutia imperiald din 4 martie incdlca drepturile de autono-
mie politici a nationalititilor, mergindu-se pe linia unui stat centralizat a carei
limb3 oficiald era germana; infringerea armatei sarde la Novara (23 martie)
semnifica renuntarea oficiald a Piemontului la sprijinirea alianfei antihabsbur-
gice; trupele franceze ale generalului Oudinot asediazd Roma republicana;
Conventia ruso-turci de la Balta Liman reconfirm3 influenta rus3 in Principate.

Ofensiva monarhica preseaza liderii revolutiilor europene si gaseascd
solutii pentru salvarea revolutiei maghiare, actionind pe doud planuri comple-
mentare: cel politico-diplomatic, — de reconciliere a maghiarilor cu slavii si
romanii; cel militar — organizarea de legiuni poloneze, romane, italiene con-
duse de ofiteri polonezi, in cadrul armatei maghiare.

In martie-mai 1849, la Paris, au loc intruniri la resedintele lui Adam
Mickiewicz 5i Adam Czartoryski frecventate de Niccolo Tommaseo — reprezen-
tantul Republicii venetiene; Lodovico Frappoli, milanez, L. Teleki — reprezen-
tantul guvernului maghiar in Franta, Sazvardy — secretaril legatiei maghiare din
Paris, A. T. Brlici — emisarul banului Jelacici pe langa Ludov1c Napoleon;
romdnii Al. G. Golescu, C. A. Rosetti, fratii Britianu®’.

In 18 mai 1849 se desfisoari o conferinti la hotel Lambert din Paris unde
participd: Adam Czartoryski, Sazvardy, L. Teleki, Pulszki — repreZentantul gu-
vemului maghiar in Anglia, Rleger — deputat ceh in dieta fiberald a Imper1ulu1
S-au discutat posibilele concesii pentru realizarea picii interne in Ungaria si
realizarea aliantei antiaustriece i antiruse. Protocolul incheiat prevedea ca slavii
din Boemia, Moravia, Silezia, Galitia sd formeze in jurul Ungarlel un stat fede-
ral; croatii, sirbii din Voievodina, romani din Transnlvama s1 Banat s3 aib3
autonomie politicid §i s3 fie legati de coroana maghiari prin legafurl federale;
italienii §i germanii au libertatea s3 constituie state nationale®®.

Protocolul de la Paris va forma baza discutiilor dintre N. Bilcescu,
C. Bolliac si oficialitatile maghiare, in mai-iulie 1849 de la Pesta, Debretin. in co-
respondenta dintre Ion Ghica §i N. Bilcescu apare ideea unei confederatii ,,intre
Ungaria, Valahia Mare, Valahia Mic3, Banat si Transilvania pe bazaprotocolului

* lon Ghica, Amintiri din pribegia de la 1848, p. 7.

% Al. G. Golescu citre Ion Ghica, Paris 17 martie 1849 in B. A.R Coresponden;a Al G.
Golescu S 24(4YDCXV.

¥ N. P. Smochin, Les émigres roumains ¢ Paris 18501856, Paris, 1933 p. 11.

® Giuseppe Pierazzi, Studi sui rapporti italo-iugoslavi 1848-1849, p. 240.
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de la Paris §i s3 putem aduce pe sultanul a primi cu conditia de a i se da Cri-
meea”$®. Emisarii roménii sunt sprijiniti in anevoioasele tratative de generalul
Henryk Dembinski §i contele Ladislau Bystrzonowski, ce conditionau ajutorul
militar maghiar de recunoasterea nationalit3tilor slave si romana.

Tratativele de la Debretin sunt secondate in plan militar de rezistenta ge-
neralului Iosif Bem in Transilvania, de proiectarea unei diversiuni maghiaro-
venetiene in Adriatica pregititid de emisarii lui Kossuth: Horhy (Roma), Bratich
(Venetia) si Browne (Torino)*®. Pe baza conventiei dintre guvernul revolutionar
maghiar si Daniele Manin, la 31 mai/l iunie 1849, L. Kossuth trebuia sa treacd
cu armata prin Fiume si Trieste si si elibereze Venetia®!. In ajutorul trupelor
maghiare se Incearc3 §i se reuseste partial constituirea legiunilor poloneza, itali-
an3 si romana.

Ion Ghica obtine acordul ambasadorului englez si a guvemului otoman
pentru formarea unei legiuni romane. S-a decis ca voluntarii sa plece spre
Ungaria in grupuri mici la 10 zile distant3 unul de celilalt. Primului grup, for-
mat din Nicolae Bilcescu si Ion Biliceanu, i se aliturd ofiterul Al. Monti®?,
insdrcinat de Tecco sd organizeze legiunea italiand, in pofida instructiunilor
primite de la premierul piemontez Gabriel de Lounay de incheiere a misiunii
balcanice, marchizul Migliorati, atasat al legatiei italiene, contele polonez
Ilinski, devenit Skinder pasa, care era si conduciterul expeditiei®®. Au parasit
Constantinopolul la inceputul lui aprilie 1849, au trecut prin Belgrad, unde s-au
intdlnit cu Alexandru Manu, Duilie si Costiescu si apoi, prin Banat, au ajuns in
Ungaria. Drumul plin de peripetii este relatat de Nicolae Bilcescu lui Ion Ghica
in scrisoarea de la Panciova din 12 mai 184994,

Soarta legiunii romdne depindea de rezultatul tratativelor de la Pesta si
Drebetin. In timp ce Nicolae Bilcescu discuta cu L. Kossuth si Casimir Bath-
ani conditiile de organizare a acesteia, lon Ghica incheie un contract cu Adam

% Ton Ghica citre Nicolae Bilcescu, Constantinopol julie 1849 in Ion Ghica, Opere,
vol. VI, p. 590-591 vezi §i scrisoarea lui N. Balcescu citre Ion Ghica din Debrefin in 3 iunie 1849
in Nicolae Balcescu, Opere, vol. IV — Corespondentd, Bucuresti, 1964, p. 180.

90 Attilio Depoli, Piemonte, magiari e slavi dopo i moti di Viena in ,Atti del XXXV
Congresso del Risorgimento™ p. 205.

91 Idem, L ‘ultima misione diplomatica di Tommaso Gar, in ltalia del Risorgimento e
mondo danubiano-balcanico”, p. 62-64.

92 Al. Monti in februarie 1849 a avut dous tentative de trecere a Duniri. In ultima a fost
prizonierul rugilor in Craiova, fiind eliberat deoarece nu i s-a putut stabili identitatea. Se intoarce
la Constantinopol de unde va porni alituri de grupul roménilor la inceputul lui aprilie 1849 spre
Ungaria. Giuseppe Pierazzi, Studi sui rapporti italo-iugoslavi 1848-1849, p. 226-2217.

% lon Bilaceanu, Souvenirs politiques et diplomatiques 1848-1903, BAR. — Arhiva Jon
Bdldceanu, mss. 1, p. 20-21.

%4 ,,Un minut ne-am socotit pierduti. Lui Monti a vrut si-i vie lesin. La cel dintdi post, cind
abordarim (cici am venit cu luntrea pe Dunire) ne pomenirim cu mai multe pusti ochite spre
noi... Monti impreuni cu altul a plecat la Debrefin 5i Pesta unde va gisi guvernul unguresc. Il va
Jeter dans la balance des destins de la Hongrie, le poids de son épée italienne”. Nicolae Bilcescu,
Opere, vol. IV, Corespondentd, p. 166.
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Czartoryski prin care trei ofiteri polonezi — Iakobonski, Solokonski si Wysoski —
urmau s organizeze voluntarii romani®.

In vara lui 1849 spatiul romanesc dintre Carpati si Dunire era un coridor
de trecere a emigrantilor polonezi si italieni ce doreau s se angajeze in slujba
revolutiel maghiare. Vandtoarea declangatd de Austria §i Rusia vizeaza direct
Principatele romdne, iar consulii din Bucuresti si Iasi fac presiuni asupra domni-
lor si ministerelor de externe pentru supravegherea atent3 a suspectilor®®.

In pofida dificultitilor financiare, legiunea italiani fiinteazi din iunie
1849, distingdndu-se in luptele din jurul Timigoarei”’. Dup3 capitularea de la Siria,
se va retrage la Vidin. La 4 martie 1850, legionarii italieni debarcd la Cagliari,
primiti de generalul Alberto de Lammarmora®®,

Generatiile risorgimentale din spatiul roménesc si cel italian se descoperd
§i se cunosc in tumultul revolutiei de la 1848-1849. Este ceea ce se subliniaza in
studiul de fa{a care evidenfiaza consistenta relatiilor dintre cele dou3 centre
revolutionare, implicarea reciprocd in planurile de emancipare nationald si de
regandire a statu-quo-ului european.

% In contractul incheiat la 1 julie 1849 se specifica: Jakobonski a servit in Italia in legiunea
polono-lombarda in 1848 in prima campanie §i in legiunea polono-roméani in 1849; Solakonski a
fost sublocotenent in legiunea polono-lombardi in campania din Italia; Wysoski — sublocotenent
de artilerie in Venetia — B.A.R. Arhiva N. Bdlcescu, mss. 131, f. 296.

% In 24 martie 1849, ministrul de interne al Moldovei alcatuieste o listid de cinci suspecti
polonezi care aveau drept scop ,,a se pune in relafie cu insurgentii unguri”. Documente privind
anul revolufionar 1848 in Moldova, Bucuresti, 1960, p. 380-381.

%7 Al. Marcy, O legiune italiand in Transilvania 1849, Cluj, 1935, p-18.

%8 Giuseppe Pierazzi, Studi sui rapporti italo-iugoslavi 18481849, p. 164.
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PROIECTE DE MODIFICARE A LEGISLATIEI SCOLARE
SUB DOMNIA LUI CAROL I (1866-1871)

NICOLAE ISAR

Unul din fruntasii radicali care au pregitit actul din 11/23 februarie 1866!,
ludnd conducerea Ministerului Cultelor si Instructiunii Publice in cadrul primu-
lui minister constituit dupd abdicarea lui Al. I. Cuza, C. A. Rosetti, in calitate de
ministru al Cultelor si Instructiunii Publice, nu numai ci nu a mers pe linia sus-
pendairii legii din 1864, elaborat3 sub domnitorul Unirii, ci, dimpotriva, a actio-
nat cu vigoare in directia aplicarii ei’.

Din primele zile ale instal3rii sale la minister, fruntasul liberal radical a
trecut la masuri de organizare a inv3{imantului care se inscriau pe linia concep-
tiei sale democratice privind ridicarea celor multi prin scoald si culturd. De ]la 18
februarie 1866, cand lua decizia de destituire a directoarelor scolilor centrale de
fete din Iasi §i Bucuresti, ca necorespunzitoare indatoririlor care li se impu-
neau?, noul ministru isi dovedea hotirarea de a merge pe linia aplicarii legii re-
cent intratd in vigoare. Cum era firesc, atentia lui s-a indreptat de la inceput in
directia aplicarii prevederilor legii privind obligativitatea invatamantului primar.
Astfel, la 14 martie 1866, el a lansat prima circulard cdtre primarii comunelor
rurale, cerdndu-le s3 depuna toate eforturile pentru ca in satele lor s3 se deschida
scoli, incit ,,s3 nu rdmdie nici o comun3 fird de scoald si nici un bdietan sau
copil far3 de stiint3 de sntd carte™,

Pentru a cunoagste starea scolilor din Bucuresti §i din provincie, ministrul
cere autorititilor scolare rapoarte amanuntite si dispune apoi luarea de masuri
corespunzitoare pentru amenajarea localurilor de scoli’. In zelul lui patriotic,
cum se stie, C. A. Rosetti s-a adresat printr-o circulard §i marilor proprietari,
solicitindu-i s3-i aduc3 sprijinul material la deschiderea de noi scoli sitesti, s3
sprijine opera de luminare a tiranului care era, spune el, ,.temelia tirii, naiunea
roméni in intregimea ei”®.

! Asupra imprejuririlor care au dus la demisia domnitorului Unirii Principatelor, intre altele,
vezi Gr. Chiri{a, Preludiile 5i cauzele cdderii lui Cuza-Vodd, in ,Revista de istorie”, 1976, nr. 3.

2 Vezi N. Isar, Activitatea lui C. A. Rosetti, ca ministru al Cultelor si Instrucfiunii Publice
in 1866, in ,Revista de istorie”, 19 (1966), nr. 6, p. 1 179-1 190.

3 Cf. ,,Monitorul oficial”, nr. 46, din 27 febr/11 martie 1866, p. 82.

4 Cf. ,,Roménul” din 11 martie 1866, p. 82.

3 Vezi, de pilds, ,Monitorul Oficial”, or. 77 din 9/21 aprilie 1866, p. 342.

¢ Idem, nr. 79 din 12/24 aprilie 1866, p. 349-350.

»Studii §i materiale de istorie moderni”, vol. X1, p. 35-54, Bucuresti, 1997
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In vederea aplicirii dispozitiilor legii privind obligativitatea invi{Zmantu-
lui primar, sesizand lacunele legii privind pregitirea invatatorilor’, C. A. Rosetti
propunea infiintarea unei mari scoli pedagogice in Bucuresti, ai cdrei absolventi
urmau s3 constituie ,,primul batalion sacru al luminei si al luptei pentru organi-
zarea scoalelor primarii”®; de asemenea, printr-o adresd din 25 mai 1866*, el
cerea Consiliului permanent al instructiunii aplicarea articolului din lege care
prevedea ca, in oragele unde existau mai multe scoli primare, una din ele sa fie
transformat3 in scoald primari normals®.

Intr-un mod utopic, ministrul radical liberal spera ca pan3 in toamna anu-
lui scolar urmator fiecare comund rurald s aib3 scoala sa, in acest sens mobili-
zind pe institutori, apeldnd din nou la primarii comunelor rurale s.a. Condam-
nand ,nepasarea” §i ,uitarea de datorie” a autorititilor locale!?, la 14 mai 1866,
printr-o adresd, el le cerea s3 raporteze de urgentd ministrului asupra masurilor
luate pentru ca, odati cu inceperea anului scolar 1866—1867, toti copiii in varstd
de opt ani sa urmeze gcoala, in conformitate cu dispozitiile legii; totodati, el le
cerea si ia masuri hotirdte pentru popularizarea dispozitiilor legii din 1864
privind obligativitatea invatimantului primar, ,,prin pacarde, prin foi publice,
prin batere de darabani™!!. In acelasi scop, el se adresa si prefectilor de judet,
plangandu-se ci circularele sale citre primari si proprietari rim3sesera far3
ecou; cerea acestora, deci, implicarea hotiritd in aceastd actiune patriotica de
pregdtire a scolilor primare pani la inceputul anului scolar urmator, sperdnd ca
micar acestia se vor ,,Intrece” in luarea de masuri ,,pentru instructiunea si edu-
catiunea poporului din judetele respective!2.

La insistentele ministrului, au fost activizati intr-o oarecare masur3 oame-
nii de §coald, la minister fiind trimise numeroase rapoarte privind situatia scoli-
lor existente i numirul de elevi care urmau s3 le frecventeze, incepind cu
toamna anului 1866, in conformitate cu dispozitiile legii!®: dar asigurarea bazei
materiale a invd{amantului primar nu putea s3 fie in nici un caz opera exclusivid
a invatatorilor i ministrul publica in ,,Monitorul Oficial” aceste rapoarte trimise
de la sate, care scoteau in evident3, ele insele, ,,indiferenta si nepdsarea din toate
pirtile pentru scoalele publice”, cum se exprima unul dintre aceste rapoarte!®,

7 Cum se stie, intr-adevir, una din deficientele importante ale legii din 1864 era lipsa
prevederilor privind pregitirea invafatorilor prin §coli pedagogice. Vezi, in acest sens, I. Popescu-
Teiusan, Contribufii la studiul legislafiei scolare romadnesti. Legea instructiunii publice din 1864,
Bucuregti, Edit. didacticd §i pedagogic3, 1963, p. 78-80, 90.

8 ,Monitorul oficial”, or. 93 din 29 apr./11 mai 1866, p. 407.

* Precizdm c3 folosim in text stilul calendaristic al epocii (st. vechi).

9 Ibidem, nr. 113 din 26 mai/7iunie 1866, p. 407.

10 Ibidem, nr. 107 din 18/30 mai 1866, p. 473.

N Thidem.

12 Ibidem, or. 109 din 20 mai/1 iunie 1866, p. 483.

B Vezi la Arh. St. Buc., Ministerul Cultelor §i Instructiunii Publice, dosar 493/1866,
numeroase rapoarte cuprinzand astfel de situaii.

4 1dem, dosar 512/1866, f. 43.
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Energicul ministru a luat si alte m3suri pentru organizarea §i dezvoltarea
invitimantului — nu numai primar, ci si liceal sau universitar — la care nu ne
putem opri aici'>. Intre altele, si amintim doar de initiativele sale in privinta
organizirii concursurilor intre elevii diferitelor scoli, in vederea credrii unei stari
de emulatie!, in privinta organizirii sistemului de inspectie si altele. In mod
deosebit ar fi de mentionat aici initiativa Iui C. A. Rosetti — prima de acest gen
a unui ministru al invatdmantului — de organizare a unui invi{imant seral si de
duminic3, vizand lichidarea analfabetismuluil’”. De asemenea, pe de alti parte,
sesizdnd o altd lacund a legii din 1864!8, pornind de la ideea c3 scolile nu tre-
buie s3 fie ,,pepiniere de candidati la bugetul statului”, el sublinia necesitatea
infiintirii de scoli profesionale, de meserii si agricultur3 in toate judetele {arii’®.

Pledind, in general, pentru orientarea invitiméntului romanesc — inclu-
siv a invatdmantului superior — in directia practic3, intr-o adresa catre Consiliul
permanent al instructiunii publice, din luna mai 1866, el arita: ,,S3 nu marginim
scoalele noastre superioare la invatiturd teoretic3, ci sd dam acestei invatituri o
directiune practic3, de aplicafiune”?. Dar ministrul instructiunii publice, cel
care inaugura politica scolard a regimului constitutional instaurat in Romania la
1866, a fost §i autorul unor proiecte de legi menite si contribuie, pe cale indirec-
ta, la dezvoltarea invitimantului roménesc. Ne referim aici, in primul rédnd, la
proiectul sdu de lege privind admisibilitatea la functiile statului, avand drept
scop a inltura ,arbitrariul si nepotismul”, a da scolilor ,,toate garantiile c3 chiar
31 la carizrele politice se vor prefera pe viitor numai capacitatea i meritele”™!,
Publicat in ,,Romanul?2, acest proiect de lege, care conditiona numirea in
diferite functii ale statului de absolvirea gradelor corespunzitoare de scoala,
dand astfel greutate sistemului de invitimant in viata de stat, era trimis in dez-
baterile Consiliului de Stat, dar acesta desfiintindu-se, in iulie 1866, era ldsat in
suspensie, in conditiile in care, curdnd, insusi autorul siu pardsea ministerul, in
contextul remanierii guvernului.

Un al doilea proiect de lege elaborat de fruntasul liberal, menit si el sa
contribuie la dezvoltarea invatimantului roméanesc, in conditiile regimului poli-
tic instaurat in 1866, a fost cel privind gradatia cadrelor didactice, publicat in
ziarul ,,Roménul” la 2 junie 1866. Acest proiect realiza o diversificare a functi-
ilor didactice pe bazd de vechime, cu remuneratii corespunz3toare, menite s3

15 Asupra lui C. A. Rosetti, in afari de articolul nostru citat mai sus, vezi pe aceeasi tem3,
N. Adaniloaie, Activitatea lui C. A. Rosetti ca ministru al instrucfiunii publice, in ,,Studii si articole
de istorie”, LI-LII, 1985, p. 101-117.

16 Cf. ,,Mon. Of.”, or. 97 din 4/16 mai 1866, p. 427; nr. 122 din 7/19 iunie 1866, p. 542.

17 Idem, nr. 77 din 9/21 aprilie 1866, p. 342.

18 Vezi asupra acestei deficiente, de asemenea, I. Popescu-Teiugan, op. cit., p- 74-96;
90-91.

19 Cf. ,Mon. Of.”, nr. 93 din 29 aprilie/11 mai 1866, p. 408.

20 Tbidem, nr. 113 din 26 mai/7 iunie 1866, p. 499.

21 Ibidem, nr. 93 din 29 apr/11 mai 1866, p. 408.

22 Cf. ,Romanul” din 21 aprilie 1866, p. 210. De asemenea, Arh. St. Buc., Min. Cult. si
Instr. Publice, dosar 1 063/1866.
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stimuleze ,perfectionarea din ce in ce pentru fiecare membru al corpului profe-
soral”?, $i acest al doilea proiect de lege, ca si cel privind admisibilitatea la
functiile de stat, ajuns la Consiliul de Stat, a rimas in suspensie, odata cu parasi-
rea ministerului de cétre autorul lor.

Nu este vorba, desigur, de dezbateri parlamentare in jurul acestor proiecte
de legi, la care ne-am referit, si nici de alte dezbateri privitoare la invatamant
in cadrul Adundrii Constituante din Romania din primavara lui 1866; dacd am
insistat totusi asupra politicii gscolare a lui C. A. Rosetti, aceasta se datoreaza
faptului cd activitatea fruntagului liberal a fost oarecum simptomaticd pentru
linia politicd pe care aveau s-o urmeze numerosi ministri ai invatdmantului dupa
instalarea ca domn a lui Carol I, precum si pentru problematica dezbaterilor
publice care vor avea loc in deceniile urmitoare. Ca si C. A. Rosetti, intr-o
masurd sau alta, liberali sau conservatori, acesti minigtri i3i vor inscrie politica
scolard pe linia unor stradduinte de bun3 credinti in vederea mai bunei organizari
a invatdmantului i a imbundtitirii legislatiei scolare. Altfel, unele din ideile si
initiativele lui C. A. Rosetti — ministrul in activitatea cdruia se inscrie §i initia-
tiva memorabild de constituire a Societdtii Literare (viitoarea Academie
Romaénd), in aprilie 1866 — vor fi preluate si infaptuite ulterior de alti ministri

romani?*,

*

1. Proiectul lui I. Strat de modificare a Legii instructiunii publice
sl dezbaterile publice legate de el (1866-1867)

Dupa ce in fruntea Ministerului Cultelor si Instructiunii Publice, pentru
aproape o jumitate de an, se aflase C. A. Rosetti, succesiunea guvernamental3 a
facut ca la conducerea acestui minister s3 vind in intervalul urmator o personali-
tate remarcabild, reprezentind grupdrile conservatoare, I. Strat, unul dintre
economistii de seami ai epocii?’. Insi, dupi o activitate plind de promisiuni cum
fusese aceea a lui C. A. Rosetti, ministeriatul lui Strat va aduce in cele din urmi
deceptii serioase in rindul oamenilor de scoald, $i nu numai ale lor.

In guvernul condus de I. Ghica — al doilea guvern din timpul lui Carol I
— din care ficea parte, noul ministru si-a insusit integral punctul de vedere al
colegilor de guvern, care, pentru a face fat3 crizei financiare in care Roménia
intrase odati cu evenimentele de la inceputul anului 1866, sugerau drastice ajus-
tari bugetare, mai ales la bugetul Ministerului Cultelor si Instructiunii Publice.

2 Vezi si Arh. St. Buc. Min. Cult. §i Instr. Publice, dosar 499/1866, f. 2,7 (procesul-verbal
al yedintei Consiliului de Ministri din 28 mai 1866).

%4 Ne referim aici, de pilda, la legea pentru fixarea §i gradarea remunerdrii corpului didactic
din Roménia, dezbatuta i adoptatd in 1883, tot sub un ministru liberal, P. S. Aurelian. Vezi I.
Popescu-Teiusan, op. cit., p. 151-152.

# Vezi asupra lui cunoscuta monografie aparfinind lui V. Slivescy, Ion Strat, vol. I-II,
Bucuresti, 1946.
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Asa cum vom vedea, propunind o reducere substantiald a bugetului minis-
terului, de aproape patru milioane lei, I. Strat avea s3 prilejuiasca in parlamentul
romén una dintre cele mai aprinse dezbateri privind invatimantul — cea mai de
seam3 dezbatere parlamentar3 privitoare la scoli de pan3 la aceasti dati, una din-
tre cele mai de seam3 dezbateri scolare prilejuitd de operatiunea de aprobare a
bugetului de citre parlament. Ministrul era familiarizat cu problemele scolii, ca
fost membru al Consiliului Superior al Instructiunii Publice din anii 1862-
18642, ca autor al unui serial de articole ,,curajoase” privind organizarea invita-
méntului roménesc, publicate cu cativa ani in urmd, in noiembrie 1862, in
»Romanul” lui C. A. Rosetti (sub titlul Studiul asupra instructiunii publice).

Pentru inceput, in fruntea ministerului siu, a avut inigiative i a luat masuri
ldudabile in sensul bunului mers al invdtimantului. Cum ardta in cuvintul sdu
de inaugurare a celei de a doua sesiuni a Consiliului general al instructiunii pu-
blice, in septembrie 1866, i5i propunea s3 indeplineascd prevederea legii privind
transformarea Scolii de medicinZ in facultate?’; de asemenea, aproba regula-
mentele facultitilor de litere, stiinte i drept din Bucuresti?® §i, mai ales, se in-
scria pe linia atitudinii Iui C. A. Rosetti atunci cdnd, la inceputul noului an
scolar, printr-un raport adresat Consiliului de Ministri — raport aprobat de aces-
ta —, el sesiza tendinta unor autoritifi comunale de a renunta la alocarea fon-
durilor necesare pentru intretinerea scolilor existente, cerdnd, cu energie, ca ,,;sa
se oblige comunele a afecta din veniturile lor sumele ce se cer pentru
intretinerea gcoalelor, dupd cum se afl3 inscrise in bugetul fiecirei comune”™?.
In octombrie 1866 el publica Regulamentul de ordine si disciplind pentru licee
§i gimnazii.

Inainte de dezbaterile parlamentare asupra bugetului, care vor vidi clar
atitudinea ministrului, era ficutd cunoscuti intentia acestuia de a reforma
inv3tdmantul printr-o revizuire generali a legii din 1864, el fiind, in seria
ministrilor, cum se stie, primul autor al unui proiect propriu-zis de modificare in
ansamblu a legii instructiunii din 1864, aflati abia la inceputul aplicdrii sale. La
19 noiembrie 1866, el inainta Consiliului de Ministri, in acest scop, referatul
solicitdnd o asemena modificare*?, impreun3 cu proiectul de lege pentru modifi-
carea legii din 1864. Printr-un jurnal, din 26 noiembrie®!, Consiliul de Minigtri

. aproba acest referat, iar ministrul se adreseazd domnitorului, la 7 decembrie,
pentru trimiterea proiectului spre dezbaterea corpurilor legiuitoare’2. Cum vom
vedea, ins3, proiectul nu va ajunge in dezbaterile corpurilor legiuitoare, referintele

% fbidem, 1. I, p. 20.

%7 In urma insistentelor sale, Consiliul de Ministri hotdra, la 11 februarie 1867, instituirea
Facultitii de Medicin3 din Bucuresti, decretul lui Carol I, cu data de 13 februarie, purtand, alituri
de semniitura domnitorului, pe cea a lui Strat. Cf. V. Slivescu, op. cit, t. I, p. 211.

28 _Mon. Of. ” or. 177, din 13/25 august 1866, p. 773.

2 Tbidem, or. 196, din 7/19 septembrie 1866, p. 959.

30 Arh. St. Buc., Min. Cult. si Instr. Publice, dosar 593/1864, f. 209-210.

31 Ibidem, f. 212.

32 Ibidem, f. 213.
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la el in cursul dezbaterilor bugetare din ianuarie-februarie 1867 discreditdndu-I,
si ele, in contextul unor numeroase critici cu care fusese intimpinat odati ce
devenise cunoscut (mai ales de catre cadrele didactice).

Dezbaterile asupra bugetului Ministerului Cultelor si Instructiunii Publice,
la care ne referim, incepeau in sedinta Adundrii Deputatilor din 26 ianuarie
1867 si vor dura aproape trei saptimani, pin3 la 14 februarie; fiind primele dez-
bateri asupra bugetului in conditiile de dup3 instaurarea regimului monarhiei
constitutionale in Romania, ele au oferit prilejul unor discutii de fond asupra
problemelor organizirii scolii romanesti in parlamentul roman.

Ministrul, rdspunzind solicitirii colegilor sdi din guvern, propunea o redu-
cere a bugetului resortului sau, de la 25 378 752 lei — cit fusese stabilit de pre-
decesorul sdu, C. A. Rosetti — la 21 445 447 lei. Dar Adunarea Deputatilor va
respinge aceastd propunere, Comisia bugetari a Adundrii Deputatilor, avand ca
raportor pe Al. I. Gheorghiu, profesor de economie politica la Universitatea din
Iasi, relevand ,,excesul acestor reducfiuni” care stirniser3 ,,vii nemultumiri”
odat3 cu anuntarea lor, propunea o suplimentare a sumei prevazuta de ministru
cu trei milioane33. Cu acest prilej, luand cuvantul, I. Strat declara c3 nici un
buget in aceste dezbateri ,,nu a fost mai inveninat, mai sfasiat ca bugetul minis-
terului cultelor si instructiunii publice”. In acest context, el se referi la animozi-
tatea produsd de cca. doud luni, exprimati in discursuri, in presa etc., atribuin-
du-se lui, ministrului, epitete dintre cele mai injurioase. Socotind cd ,,i-a venit
rindul”, acum r3spunde la toat3 aceasti campanie pomnitd impotriva lui. Ris-
punde cu atit mai mult, cu cit §i Comisia bugetard a Adunirii Deputatilor se
dovedise a-i fi potrivnici. El consider3, deci, c3 suplimentarea propusid de Adu-
narea Deputatilor nu are acoperire din punct de vedere financiar, bugetul votat
astfel urmand a se solda cu un deficit serios>*.

In replica, raportorul Comisiei bugetare, sus-numitul profesor de la Iasi, in
sedin{a urmitoare a Adundrii Deputatilor, aprecia c3 bugetul ficut de ministru
contravenea necesititilor cele mai stringente ale societifii romanesti. Afirmand
cd, in ciuda principiului obligativititii invi{fmantului primar inscris in legea din
1864, in nici o tard din Europa procentul analfabetilor nu era mai mare ca in
Roménia, el prezenta in acest sens un tablou comparativ semnificativ: in Franta,
procentul stiutorilor de carte era la aceast3 dati de 69,5%, in Prusia — 80%, in
tarile scandinave — 85%, in Spania si Portugalia — 25-26%, in Grecia — 14%,;
lanoi de la 1 la 113 (deci, nici 1% stiutori de carte)?>.

Discutia generals asupra bugetului, care a urmat, s-a inscris pe linia apre-
cierii raportului, Adunarea Deputatilor impunandu-si punctul de vedere. In in-
terventiile lor, pe marginea sacrificiilor bugetare cerute de guvern tocmai in
domeniul instruc{iunii publice, parlamentarii au tinut s3 releve necesitatea trans-
formirii in realitate a obligativit3tii scolii primare si a eradicirii analfabetismu-
lui, criticdnd cu vigoare conditiile socio-economice care se opuneau acestor ce-
rinte. Dar, cu toatd recunoasterea caracterului imperios al misurilor de luat in

33 ,Mon. Of.”, supl. la or. 25, sedinta Adunirii Deputatilor din 26 ianuarie 1867, p. 171.
34 Ibidem, p. 173.
35 Ibidem, nr. 26, sedinta Ad. Dep. din 27 ianuarie 1867, p. 175-176.
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aceast3 directie, unii dintre vorbitori au atras atentia asupra riscului unei evolutii
artificiale, de suprafatd, a invatimantului. Cezar Bolliac, de pilda, primul vor-
bitor la discutia generald a bugetului ministerului, plasdndu-se pe o pozitie de
negatie a oricdrui progres in sfera invitimantului primar, considera ca ,baza
lipseste”, cd ,,ycoalele prin sate lipsesc”; cu peste doud decenii in urma, in vre-
mea lui Al. Ghica, domnitorul regulamentar, puteau functiona in Tara Roma-
neasci 4 000 de scoli primare®, azi insi ,,nu avem nici o scoald prin sate”, afir-
mi el, cu exagerare. In schimb, adiuga el, avem mul{ime de catedre pentru
invatdmantul superior. ,,Astfel, D-lor — spune el — in instructiune am facut un
invelis miraculos de cristal, dar temelia nu e nicidecum; si temelia aceasta, care
ne lipseste, aceasta este baza instructiunii publice, sint scoalele prin sate™’.

Relevand contradictia intre form3 si fond, in genul in care va aborda cétiva
ani mai tarziu problematica scolii Titu Maiorescu, in cuvantul sdu la aceste dez-
bateri, Cezar Bolliac, criticdnd cu asprime proiectul de buget intocmit de
I. Strat, propunea trecerea in bugetul ministerului a unor cheltuieli destinate i
altor urgente de ordin cultural: pentru conservarea monumentelor istorice, pen-
tru publicarea unor colectii de documente s.a. Cerea, in primul rand, bineinteles,
trecerea unor sume corespunzitoare pentru invitimantul primar, fie §i pe baza
unui imprumut in contul statului (si fird a se opera — totusi — scidderi din
sumele alocate invatimantului superior!)38. Ficea cunoscutul scriitor, in vederea
unei mai bune organiziri a inva{3mantului, si o propunere, considerata neinspi-
ratd, pe bund dreptate, de citre alti parlamentari, anume reinfiintarea Eforiei
scolilor, vechea institutie de conducere a invid{imantului din trecut, institutie
care i se parea a fi ,,proprie caracterului nostru”, pe nedrept abandonat3 dupi el.
Isi incheia el cuvantul atrigind atentia, din nou, asupra caracterului formal al
organizarii institutionale in raport cu realititile sociale. ,,Am facut o constitutie
admirabild — declard el —, dar aceasta e numai pentru ca s3 ne l3udam unii pe
altii!”; cci tiranii nu inteleg aceastd constitutie, si nu o infeleg in primul rind
pentru ci ei sunt nestiutori de carte3®!

Un alt vorbitor dupa Cezar Bolliac, A. Pascal, in cuvantul s3u gisea prile-
jul s3@ pun3 in discutie proiectul de lege anuntat de Ion Strat si neajuns inc3 ofi-
cial in dezbaterile parlamentare. Vorbind in contra bugetului propus de ministru,
el apreciazi cd acesta, in elaborarea unui asemenea buget, avusese in vedere nu
dispozitiile legii in vigoare, ci pe cele ale proiectului s3u de lege modificator,
depus Adundrii Deputatilor. Comisia bugetar3, prin propunerile ei, in contra

3 Pentru exactitatea cifrelor evolutiei populagiei scolare sub domnia lui Al. D. Ghica
(1834-1842), vezi G. D. Iscru, Contributii privind invdtdmdntul la sate in Tara Romdneascd,
péni la jumitatea secolului al XIX-lea, Edit. didactic3 si pedagogici, Bucuresti, 1973, p. 98-103;
tot aici, pentru o comparatie cu tarile europene, anexe, tabel or. 5.

37 ,Mon. Of.” or. 26, ged. Adunirii Deputailor din 27 ianuarie, p. 176-177.

38 Scrijtorul era deputatul care in sedinja Adunirii interpelase pe ministru asupra aplicarii
obligativitatii, prilej cu care ministrul diduse un rispuns, de naturi si fie refinut: ,Legea obliga-
tivitfii instructiunii este numai pe hartie!” Cf. V. Slavescy, op. cit, 1. I, p. 208.

3 Mon. Of” nr. 26, sed. Adunirii Deputailor din 27 januarie, p. 177.
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vederilor ministrului, nu a facut altceva, preciza el, ,,decit a mentinut legea exis-
tentd™#°, Vorbitorul sesiza graba cu care I. Strat voia s3 modifice legea din 1864,
,»,mai inainte de a o aplica in toati a ei intindere”; or, reforma vechii legi nu a
ajuns, spune el, la o ,,necesitate publici”.

Referindu-se la continutul proiectului de lege intocmit de Strat, A. Pascal
sustine c3 legea in vigoare era superioard proiectului, intre altele, ea asigurdnd o
oarecare independentd a instructiei in raport cu ministrul, in timp ce proiectul
amintit o ageza sub dependenfa ministrului (in primul rind, prin propunerea de
desfiintare a forului reprezentativ al cadrelor didactice, Consiliul general al
instructiunid). Erau relevante cuvintele cu care acest parlamentar, profesor de
drept la Umiversitatea din Bucuresti, combitea argumentul ,,economiilor”
bugetare propuse de guvern tocmai in domeniul instructiunii publice: ,,Cum! Cand
este vorba de instructiunea publicd, cand voim sd dim poporului roman ceva
pentru acele 35 milioane cu care contribuieste, veniti sd ne intrebati de unde sa
ludm 3 milioane ce D-strd le-afi suprimat din buget si pe cari Comisiunea le-a
redat scoalelor?”41,

Un alt vorbitor, tot profesor de drept, de la Facultatea de drept din Iasi, un
viitor ministru al invi{Zmantului*?, Gh. Marzescu, aducind discufia pe terenul
disputelor personale, declara c3 nu era de acord nici cu bugetul propus de mi-
nistru, dar mici cu cel al Comisiei bugetare; el se explica, afirmand c3 ministrul,
intre altele, avea dreptate sd suprime patru posturi de profesori din noua la
Facultatea de drept din Bucuresti — unde era profesor si A. Pascal —, céci cele
patru posturi propuse pentru desfiintare pe calea bugetului constituiau pe buna
dreptate un ,,Jux” neadmisibil, in raport cu conditiile irii noastre (in timp ce,
adauga el, profesorii Facultitii de stiinte erau mult mai incircati cu norme didac-
tice decdt colegii de la drept)®. Pe de alti parte, vorbitorul, in consonantd cu
opiniile lui Strat i in contradictie cu propunerea Comisiei bugetare, considera
cd nu ar mai trebui alocatd suma pentru diurnele membrilor Consiliului general
al instructiunii, acesta fiind, §i dup3 opinia sa, o institufie care ar trebui desfi-
intatdi; ,,este o institutie care nu are ratiune de a fi, fiindc3 funcfiunea lui nu e
bazati pe judecat3 §i lumin&!™. Se referea la perturbarea pe care o aducea pro-
cesului de invdtdmant scoaterea de la ore a profesorilor — membri ai Consi-
liului —, Ia imposibilitatea ludrii unor decizii rezonabile datoriti compozitiei
eterogene a Consiliului g.a. De fapt, cu o asemenea critic3, vorbitorul viza prin-
cipala propunere a proiectului de lege intocmit de I. Strat, pe care el o sustinea,
anume desfiintarea Consiliului general al instructiunii publice.

Desfiintarea pe cale bugetard a Consiliului general anticipa intr-adevar
proiectul de lege, dar aceastd incercare intAmpini opozitia altor parlamentari.
Intre altii, la acest punct al dezbaterilor intervine si M. Kogilniceanu; la ordinea

40 Ibidem.

41 Ibidem.

42 Mai intdi, in intervalul 12 decembrie-20 aprilie 1870, apoi, mai tarziu, intre 21 noiem-
brie 1896-31 martie 1897, in guvernul liberal.

3 ,Mon. Of.” nr. 26, sed. Adunirii Deputatilor din 27 ian., p. 177-178.

4 Ibidem, supl. la or. 26, sed. din 27 januarie 1867, p. 180.
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zilei nu era reforma legii instructiunii publice, ci intocmirea bugetelor, arita el,
combitind pozitia pe care se plasaser3 unii dintre antevorbitori*>. Si un alt par-
lamentar, Petre Gridisteanu, in interventia sa arita c3 legea din 1864 — fie si
rea — nu putea fi modificati pe cale bugetard, ceea ce ar fi constituit un prece-
dent periculos*. La fel a vorbit, la acest punct, si fruntasul liberal-radical I. Bri-
tianu; se poate modifica cuantumul sumei rezervatd Consiliului general, dar nu
stergerea ei, cici aceasta ar insemna modificarea legii din 1864, ceea ce ar fi ile-
gal, cdci o lege nu se poate modifica decit printr-o alti lege, iar nu pe cale buge-
tari*’. Astfel, fruntasul liberal respingea in fond critica adusi de Gh. Marzescu
Consiliului general al instructiunii publice, considerdnd c3 acesta era o institutie
noud care mai intii trebuia verificatd in practic3 si apoi sd se pund problema
desfiingiirii ei.

Referindu-se la propunerea lui C. Bolliac de reinfiintare a Eforiei (in locul
Consiliului general), I. C. Britianu arita c3 principala cauza a stirii proaste a
invitdmantului, dupa opinia sa, consta in faptul ,,cd nu s-au creat scoalele nor-
male; acele gcoale care trebuie sa dea instructiunea, s3 faca educatiunea profeso-
rilor; aci este viitorul, domnilor, iar nu c3 nu este o Eforie, dupad cum a fost
inainte™8.

Discutiile asupra invatimantului romanesc au fost departe de a se termina
odati cu incheierea discutiei generale asupra bugetelor, ele fiind reluate la dis-
cutia pe articole, in cadrul cireia aproape ca nu gisim personalitate de seamd
avand la aceastd data calitatea de deputat, care s nu-si fi exprimat o pdrere sau
alta cu acest prilej. Pe lang3 cei indicafi mai sus, vor mai participa la discutia pe
articole, de pilda, C. A. Rosetti, G. Costaforu, V. Boerescu, C. D. Aricescu, P.
Cemitescu, N. Ionescu s.a., dezbaterile luind sfarsit abia in sedinta din 14 fe-
bruarie a Adundrii Deputatilor, cind bugetul este votat sub forma propusd de
Comisia bugetard a Adundrii.

Ce efect a avut aceastd indelungatd dezbatere bugetard, la care ne-am
referit, asupra evolutiei invitdmantului? Nu numai c&, aga cum am mai subliniat,
ea marcheaza o veritabild proiectare a problematicii organizarii invdtdgmantului in
viata publica, dar a avut §i consecinte de ordin practic, daci ne gandim la faptul
cd dupd aceasta tristd experien{d a lui Ion Strat nici un ministru nu va mai avea
curajul s3 vind cu o propunere de diminuare drastici a bugetului invitdmantului,
acesta urmand a avea o linie ascendent3.

fncercarea lui I. Strat, cum am observat, adusese proteste vii si in afara
parlamentului romaén, in ziarele §i publicatiile vremii, in rindurile unor carturari
si oameni de scoali de seam3i. Intre altii, V. A. Urechia, director general al
Ministerului, ajungénd in dezacord cu propriul ministru in aceast3 chestiune, in
decembrie 1866 demisiona din postul s3u, fiind apoi inlocuit de Radu Ionescu®.

45 Tbidem.

4 Tbidem.

47 Ibidem, p. 180-181.

“8 Ibidem, p. 181.

4 Cf. V. Slavescy, I Strast. I, p. 201-202.
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Intre numeroasele proteste, asa cum s-a semnalat’®, deosebit a fost acela al
»Societitii pentru invititura poporului roman”, publicat in organul sdu de presd,
in care se ficea o criticd virulent3 la adresa proiectului de buget propus de mi-
nistru®!,

Cat priveste proiectul de lege al lui lon Strat, desi textul lui nu ajunsese
oficial in dezbaterile Adundrii Deputatilor, odatd fiind cunoscut, stirnind nume-
roase proteste, el a fost discutat indirect, in citeva puncte esentiale, in contextul
acestor dezbateri privitoare la buget. In parlament, ca si in afara lui, reactiile fat3
de proiect au fost negative, acesta — primul proiect de lege propriu-zis, modifi-
cator al legii din 1864 —, desi depus biroului Adunirii Deputatilor, nu va mai fi
adus in dezbatere, ministrul insusi recunoscandu-si, indirect, esecul.

Gandindu-se la revizuirea legii din 1864, asa cum vedem din referatul sdu
din 19 noiembrie 1866, amintit mai sus, I. Strat intelegea si critice modalitatea
in care fusese elaborat3 legea din 1864, care, dupad opinia lui, ,,nu a trecut prin
aprobarea corpurilor legiuitoare” (mai corect, cum am observat in alti parte™?, a
trecut sumar, intr-o forma initiald). El considera c3 principala lacuni a legii era
infiintarea Consiliului general al instructiunii publice, ,institutiune ce nu esista
in nici o tard”, care nu numai c3 reclami o ,,cheltuialf nou3” din partea statului,
»dar, ceea ce este mai mult, pune obstacol instructiunii, pierzandu-si timpul in
discutii sterile, intre acest for si celilalt, numit Consiliu permanent™3. Ministrul
va propune deci, in proiectul siu, desfiintarea acestui organism, dupd cum pro-
pune modificarea legii §i in alte puncte ale sale, semnalate in referatul s3u:
privind obiectele de studiu previzute pentru diferite ramuri ale instructiunii, mai
ales pentru invitimantul secundar, intre acestea din urmX aflindu-se si unele
Htotal inutile”; privind modalitatea de pedepsire a celor care-si incilcau inda-
toririle, dup3 legea in vigoare pedepsele fiind ,,imposibile in aplicarea lor”; pri-
vind drepturile §i datoriile profesorilor lor, asa cum erau ele formulate in lege
»dand nastere la o multime de echivocititi”; privind compatibilitatea profeso-
rilor de specialititi cu alte functii, ceea ce ducea la ,,degradarea stiintei” s.a.

Desigur, impresia c3 organul reprezentativ al invi{fmantului, Consiliul
general al instructiunii publice, i5i pierde vremea in ,discutii sterile”, era suge-
ratd de desfisurarea celor dou3 sesiuni ale sale, cea de a doua, din septembrie
1867, finutd sub ministeriatul sdu. Dacj, intr-adevir, in cursul primei sesiuni,
din septembrie 1865, plasndu-se pe o pozitie critici fati de lucririle Consiliului

30 I. Popescu Teiusan, op. cit, p. 119.

3! Vezi ,,Atheneul Roméan”, nr. 6-7, nov.—dec. 1867, p. 214-224: Raport asupra proiectu-
lui de buget al instrucfiunii publice pe anul 1867 prezentat Sectiunii din Bucuresti a Societatii
pentru Invititura Poporului Romén, semnat de C. Esarcu. Intre altele, se arita aici c# ,,proiectul de
buget este ilegal, cici modific legea Instruciiunii, voind a desfiinta pe cale bugetara Consiliul
general al Instructiunii” (Ibidem, p. 218).

52 Vezi studiul nostru in curs de publicare, Institufii ale Romdniei moderne. Legea
instructiunii publice din 1864 §i inceputul aplicdrii ei (I), in ,Hrisovul”, seria nous, 1996.

53 Arh. St. Buc., Ministerul Cult. §i Instr. Publice, dosar 539/1864, f. 209.

%4 Ibidem, f. 209-210.
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permanent, Consiliul general nu dezb3tuse decat o parte din punctele sugerate
de ministru’3, nici in cea de a doua sesiune, sub Strat, sesiunea Consiliului nu va
acoperi decit in mod partial programul de dezbateri. In aceast3 a doua sesiune,
cum se hotirdse in cadrul celei dintii, fuseserd dezb3tute programele, dar se
aprobaserd numai unele, cele ale invitimantului primar si ale scoalelor secun-
dare de fete, programele liceelor si gimnaziilor, precum si ale seminariilor fiind
respinse prin vot i urmand a fi aprobate in sesiunea urm3toare.

De fapt, ceea ce leza pe Strat si va leza §i pe ministrii urmatori va fi ten-
dinta Consiliului general de a-si extinde atributiile, de a se transforma intr-un
organ de control asupra ministrului i de impunere, pe cale directa sau indirects,
a deciziilor sale. Fira indoiald, ins3, c3 graba lui Strat de a critica in mod nenu-
antat Consiliul general nu era justificata, si ea a fost semnalata, cum am vazut,
in dezbaterile parlamentare la care ne-am referit; era vorba de o institutie noud
care, intr-adevir, trebuia verificatd in practic3 si care, in orice caz, prin formula-
rea opiniilor oamenilor din invdtimant, ea isi indeplinea, cel putin, un rol con-
sultativ de mare pre{ pentru bunul mers al instructiunii publice. Ins3, cum vom
vedea, cei mai multi dintre succesorii lui I. Strat la conducerea Ministerului
Cultelor si Instructiunii Publice, lovindu-se de intransigenta Consiliului general
in exprimarea pérerilor proprii, vor adopta, si ei, in proiectele de legi de modifi-
care a legislatiei gcolare in vigoare, ideea desfiintarii sau modificarii cadrului de
functionare a acestei importante institutii.

2. Proiecte de modificare a legislatiei §i dezbaterile scolare
din anil 1867-1871 (sub ministrii D. Gustl, Al. Cretescu, P. P. Carp)

Dupd 1. Strat, pentru mai multe luni, intre 1 martie 1867-19 august 1867,
s-a aflat la conducerea Ministerului Cultelor si Instructiunii Publice Dimitrie
Britianu: apoi, in ordine, in succesiunea unor guverndri relativ scurte, Dimitrie
Gusti (august 1867-noiembrie 1868), Al. Cretescu (noiembrie 1868—decembrie
1869), Gh. Marzescu (decembrie 1869-aprilie 1870), P. P. Carp (mai 1870
decembrie 1870, ad-interim), N. Gr. Racoviti (decembrie 1870—martie 1871),
pand la ministeriatul de mai lung3d durati al lui Christian Tell. C4tiva dintre
ministrii enumerati mai sus, in intervale de numai citeva luni, nu au avut deloc
sansele sd-gi pund amprenta asupra activitd{ii ministerului (Dimitrie Britianu,
Gh. Marzescu, N. Gr. Racovit3). In activitatea unui ministru mai important era
intervalul premergitor deschiderii anului scolar si de inceput al acestuia, in care
se definitivau lucririle Consiliului permanent §i se tinea si sesiunea Consiliului
general. Mai relevante, oarecum, pin3 la ministeriatul lui Christian Tell, sunt
ministeriatele lui D. Gusti, Al. Cretescu si P. P. Carp, ultimii doi reluind incer-
carea de modificare a legii instructiunii publice.

35 Vezi studiul nostru citat mai sus, nota 52.
36 Arh. St. Buc., Min. Cult. gi Instr. Publice, dosar 479/1867, f. 67. (Cuvintul inaugural al
lui D. Gusti 1a deschiderea sesiunii Consiliului general din septembrie1867).
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Administratia centrald a invdtimantului continu3 s3 se afle sub semnul
activititii celor doud importante organe, Consiliul permanent si Consiliul gene-
ral al instructiunii publice, al raporturilor dintre acestea, pe de o parte, al raportu-
rilor dintre ministru si aceste dou3 organe, pe de alta parte.

Lucrdrile elaborate de Consiliul permanent — rapoartele anuale privind
starea inv3tdmantului, cu propuneri de masuri pentru inliturarea lipsurilor con-
statate §i imbun&titirea mersului invatiturilor in anul scolar urmator —, precum
si dezbaterile Consiliului general in sesiunile din septembrie, impreund cu ra-
poartele concluzive asupra dezbaterilor de la sfargitul acestor sesiuni — amen-
dand solutiile preconizate de Consiliul permanent sau dand solutii proprii —,
continud s3 ofere datele cele mai semnificative privind desfisurarea an de an a
procesului de invatimant.

Trebuie subliniat ¢, pe parcursul mai multor ani, rapoartele Consiliului
permanent capati formuldri stereotipe; putine sunt elementele noi care si sur-
vind In comparatie cu textul anterior, in privinta masurilor si solutiilor privind
dezvoltarea instructiunii publice, mai ales a celei primare. O privire comparativa
asupra textelor acestor rapoarte, pentru cei cifiva ani la care ne referim, releva
asemandri izbitoare de form3 §i confinut. Adevarul este ci sarcinile membrilor
Consiliului permanent erau numeroase §i variate, uneori ei cu greu reusind si
tina ritmul rezolvirii problemelor, al respectirii termenelor de finalizare a lucra-
rilor sau insircindrilor date de ministru, al perfectirii lucrarilor puse in sarcina
lor de Consiliul general in sesiunile anuale. Cu atit mai mult, uneori, ritmul
activititii Consiliului permanent putea s3 lase de dorit cu cit membrii sii conti-
nuau sd indeplineascd o serie de alte functii. Toate acestea, in timp ce $i mi-
nistrul, si Consiliul general, in practic3, l3sau prea multe sarcini pe seama Con-
siliului permanent. Unele neintelegeri intre acesti trei factori de conducere ai
administratiei centrale proveneau si din aceasti situatie.

Aspru criticat de ministri, Consiliul general, la rindul s3u, criticd de obicei
in sesiunea sa anuald activitatea Consiliului permanent, in primul rand, pe mar-
ginea raportului anual privind starea scolilor. C3, la un moment dat, raportul
anual al Consiliului repeta aproape nemodificat textul raportului anterior, era
observat, la momentul potrivit, de membrii insisi ai Consiliului general in cadrul
sesiunii din septembrie. In septembrie 1867, in ristimpul ministeriatului lui
Dim. Gusti, de pildd, Consiliul permanent era aspru criticat de Consiliul general,
in raportul de concluzii adresat ministrului, pentru c3, in primul rand, in decursul
anului anterior, nu pregitise, in vederea sesiunii din septembrie, decit
chestiunea programelor liceelor, gimnaziilor §i seminariilor, ,,programe prezen-
tate in aceeasi forma, far3 cea mai mici modificare, nici micar in vorbe, sub
care s-au prezentat si in sesiunea anului trecut™’. Cit priveste raportul anual
asupra scolilor — depus, se spunea, cu intirziere si numai dupi cererea repetati
a Consiliului general — se aprecia ¢ el era cu totul nesatisficitor, nu constituia
0 expunere ,,despre adevdrata stare a instructiunii”, repetdndu-se automat con-
statirile si aprecierile din raportul anului precedents.

57 Arh. St. Buc., Min. Cult. §i Instr. Publice, dosar 479/1867, f. 209.
58 Ibidem, f. 213-214.
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Dar este sigur c&, daci anual s-ar fi putut modifica forma expunerii din
raport, cele mai multe din propunerile §i constatirile ficute nu puteau s3 nu se
repete, pentru cd starea general3 a lucrurilor, {indnd de conditiile social-econo-
mice ale timpului, nu putea si se schimbe radical de la un an la altul. Constatiri
si propuneri ca cele ficute in raportul la care ne referim al Consiliului perma-
nent — raport purtind data de 29 august 1867 si semnat de S. Marcovici, I.
Zalomit, A. Florian, ca membri ai Consiliului permanent — erau reluate in
rapoartele anilor urmitori, cum vedem dintr-o analizi comparativd®.

Mai complet pare a fi raportul Consiliului permanent din anul 1870, din
ristimpul ministeriatului lui P. P. Carp, ultimul din seria acestor ani. Inevitabil,
el relua constatiri §i propuneri din raportul anului anterior®?, ddndu-le formulari
mai concludente. Pentru a vedea mai exact ce putea cuprinde un asemenea
raport — voind a ne forma, in lumina lui, o imagine §i asupra celorlalte — sa
observ3m, spre pild3, chiar acest raport din anul 1870. Mai intii, ca §i in rapoar-
tele anterioare, se atentiona asupra insemn3titii invitimantului primar, sublini-
indu-se: Invitimantul primar, fiind baza a toati instructiunea, este necesar d-a
se da scoalelor de aceast3 categorie atentiunea cea mai serioasd spre a putea fi
fundament solid al culturei intelectuale si morale”!. Se ficeau propuneri de
,amelioratiuni” pe care le g3sim si in rapoartele anterioare: — autorititile admi-
nistrative s3 impund autoritdtilor comunale grija pentru ,,locale solide, spatioase,
luminoase §i s&n3toase”, precum si dotarea si intretinerea lor corespunzitoare;
— ,.Legea obligativititii instructiunii spre a nu deveni literd moart3”, autorit3tile
comunale s3 fie indatorate ,,a o pune in lucrare cu toatd energia’”; — s3 se ia
mdsuri pentru ca micile salarii ale invatatorilor sd fie platite regulat, iar cei mai
merituosi s primeasca recompense periodice; — in privinta manualelor scolare,
deoarece concursurile, ,,dupd starea pedagogica si didacticd de astizi n-au dat
rezultatul dorit”, s3 se infiinteze o comisie speciald a ministerului pentru elabo-
rarea acestor manuale, care urmau si fie tiparite pe cheltuiala statului®?; — pen-
tru ,imbunititirea reviziunii, care este sufletul instructiunii’, se propune
cresterea numarului revizorilor, cite unul pentru fiecare district®.

Erau inserate in acest raport o serie de misuri pentru scolile urbane §i, mai
ales, pentru licee §i gimnazii. Asupra studiului limbii romane, facut la licee si
gimnazii in paralel cu cel al limbii latine, se preciza c3, pe linia unei constatiri
mai vechi, printr-un asemenea sistem elevii nu pot face progres, nici in studiul
limbii latine, nici al limbii romane, de aici survenind necesitatea desfacerii aces-
tei catedre in doud, pentru doui discipline, cu doi profesori®*. De asemenea, se
propune desprinderea predarii istoriei nationale a romanilor, din cadrul istoriei
universale §i geografiei: ,Istoria nationald a romaénilor, fiind un studiu de cea

39 Ibidem, f. 68.

0 Vezi, de pildi, ibidem, dosar 201/1869, f. 69-72; 76-80.
¢! Ibidem, dosar 83/1870, f. 47 v.—48.

62 Tbidem, f. 48.

63 Ibidem, f. 50.

6 Ibidem, f. 50 v.-51.
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mai mare importan{d, onoarea nationald cere imperios ca sa se destine pentru
acest studiu un profesor special”’6°.

Interesante sunt referintele dintr-un asemenea raport asupra scolilor reale.
»Agricultura, industria, comerciul, fiind bazele prosperitatii materiale ale unei
tari, scoalele destinate pentru intinderea si dezvoltarea cunostintelor relative la
dinsele meriti cea mai serioasi atenfiune™. Dupi ce se infiintasers, conform
legii, trei gcoale de agriculturd, la Bucuresti, Iasi §i Craiova, se arita in conti-
nuare, ,,este de o imperioasd necesitate de a se infiinta gcoale si pentru indus-
trie”, deocamdati in cele trei mari orase mentionate mai sus, si de adiugat la
scolile comerciale existente altele noi, in orasele prevazute de lege (adicd in
afari de Bucuresti si Galati, la Iasi, Craiova si Ploiesti)®”. Se preconizau masuri
pentru organizarea seminariilor, pentru facultiti (infiintarea de noi catedre), in
fmnal stipuldndu-se o serie de ,,m3suri generale”, intre altele, instituirea a doi in-
spectori generali pentru invi{imantul secundar, conform legii inspectia invata-
méntului secundar fiind l¥sati pe seama directorilor®®.

Mai putin stereotipe, atit sub aspectul formei, cat si al confinutului, sunt
rapoartele anuale ale Consiliului general, rezuméand dezbaterile din sesiunile lor.
Dar si in cazul lor unele repetiri de propuneri sunt inevitabile, cu atit mai mult
cu cit materia la care se referd este aceeasi cu a rapoartelor intocmite de Consi-
liul permanent.

Intre problemele de care se ocupi Consiliul permanent si Consiliul general
se numara, desigur, i aceea a modificirii legislatiei scolare, ministrul, de obicei,
voind a-§i asocia la incercarea de reform3 pe colaboratorii s3i de drept, membrii
Consiliului permanent, pe de alti parte, Consiliul general avand prilejul, in
sesiunile sale, s3 discute, s3 aprobe sau si dezaprobe proiectul de lege intocmit
de ministru. In acest sens, de pilda, in partea finald a raportului s3u, intocmit la
capitul sesiunii din 1867, Consiliul general, rezumand discutiile din cursul sesiunii,
se referea pe larg, la proiectul de lege intocmit de I. Strat, care, desi nu intrase
in dezbaterea Adundrii Deputatilor in sesiunea anului trecut, sub ministeriatul
autorului ei, continua si se afle in posesia Adundrii Deputatilor si exista posibi-
litatea ca ministrul in exercitiu, Dim. Gusti, s3 si-1 insuseasc.

Ca si raportul Consiliului permanent, supus dezbaterilor, Consiliul general
ficea in aceastd sesiune o mentiune speciald asupra necesititii modificirii legii
instrucfiunii; el considera necesar s3-si expuni opiniile asupra proiectului de
lege al lui L. Strat, proiect a cirui principald inovatie, cum am vazut, era chiar
desfiintarea Consiliului general. Se aprecia in raport, referitor la aceasti menti-
une, c¢i deoarece ,,nu se spune ldmurit ce modificHri si in ce sens se cer, Consi-
liul general are tot dreptul de a se teme ca nu cumva ele si fie in sensul celor
propuse de onor. fost ministru I. Strat prin proiectul de lege supus de D-sa
Camerei legislative™®. Or, se scrie mai departe, oricine citeste cu atentie acest

65 Ibidem, f. 51.

66 Tbidem, f. 53.

67 Ibidem.

68 Ibidem, f. 55.

% Ibidem, dosar 479/1867, f. 216.
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proiect si-1 compara cu legea in vigoare ,,se convinge de indati cd mai toate mo-
dific3rile propuse de onor. d-nul Strat, in loc de a imbunatati legea in vigoare,
strici si desfiinteazi cele mai bune si salutarii dispozitiuni ale ei”’. Consiliul
combate principalele modificari aduse de proiectul lui Strat, scoase in evidenta
in expunerea de motive care insotea proiectul de lege; in primul rénd, fireste,
desfiintarea ,,curati” a Consiliului general. Este drept, observau autorii raportu-
lui, Strat recunostea c3 aceast3 institutie este bun3 in teorie, dar nu si in practica;
or, el se ingela, se sublinia, c3ci ,,sesiunea anului acestuia, ca §i a acelora prece-
denti, era proba ci zisa institutie a Consiliului general este buni si in practicd”°.

Consiliul general respinge acuzatia ministrului care infierase ,,dreptul” siu
de a schimba anual programele scolare, subliniind c3 el nu abuzase de acest
drept, pe care il considerase doar ca unul din drepturile sale. Condamna raportul
Consiliului general si modificarea propusa de proiect prin care se limitau chiar
atributiile Consiliului permanent, sub pretextul delimitirii lor mai exacte. In
final, se cerea ca proiectul lui Strat s3 fie retras din Camer3; se considera bine-
venit3 prezentarea unui nou proiect de modificare a legii instructiunii, care ar fi
trebuit supus dezbaterilor urmatoarei sesiuni a Consiliului general cu conditia
ca in el s3 nu figureze, in orice caz, modificirile mentionate mai sus’!.

Dar, din cite cunoastem, ministrul Dim. Gusti, la scurti vreme de la desfa-
surarea dezbaterilor bugetare in care se respinsese proiectul, cu critici violente la
adresa ministrului-autor, s-a dovedit prudent in aceasta chestiune, mmatlva unui
nou proiect de lege ludnd-o succesorul sdu, Al Cretescu. '

Fostul profesor de istorie de la Sf. Sava, Al. Cretescu, inca din faza de in-
ceput a functiei, de la 4 decembrie 1868, se adresase oamenilor de scoald,
chemandu-i la dezbaterea legii instructiunii din 1864, in vederea Imbunatatirii
el, anuntdnd cu acest prilej alcituirea unui proiect de lege’?. Acest proiect era
pregitit, in linii generale, la inceputul primaverii anului 1869, cand ministrul
spera sa-l aduca in dezbaterile corpurilor legiuitoare, in sesiunea care urma sa se
deschidi la 29 aprilie”?

Proiectul elaborat de Cretescu, publicat mai tirziu in ,,Trompeta Carpati-
lor”, pe de o parte, aducea unele imbunititiri reale legii din 1864, cum erau:
recunoasterea existentei scolilor pedagogice de la Bucuresti §i Iasi i inﬁintarea
uneia noi la Craiova; acordarea inamovibilititii tuturor profesorilor si invitito-
rilor definitivi §.a. fn schimb, pe de alti parte, Intr-un punct esential, cum era
acela al functiondrii administratiei centrale, proiectul lui Cretescu propunea o
solutie care avea de la inceput s3 stimeascd o mare Impotrivire, ca §i proiectul
lui Strat, anume, desfiintarea atit a Consiliului permanent, c4t si a Consiliului
general si reintroducerea in locul lor a vechii Eforii a gcolilor, constituita din trei

0 Tbidem, f. 217.

" Ibidem, f. 217-218.

72 Cf. 1. Popescu-Teiugan, op. cit., p. 119-121 (informatii din arhiva Colegiului najional din
Craiova).

3 Vezi adresa lui din aprilie citre autorititile ecleziastice, cerandu- le opinia asupra orga-
nizarii seminariilor, proiectul de lege urméand a intra in dezbateri in apropiata sesiune. Cf. Arh. St.
Buc., Min. Cult. si Instr. Publice, dosar 80/1869, f. 20-21.
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persoane. Era aceasta o propunere pe care o sugerase §i Cezar Bolliac in dezba-
terile din ianuarie 1867, la care ne-am referit, dar pe care deputatii o res-
pinseserd in mod categoric. Foarte probabil cd propunerea de desfiintare a Con-
siliului permanent a stirnit in primul rind dezaprobarea membrilor acestuia. In
orice caz, la 17 martie 1868 — la o dati cand proiectul era elaborat si facut
cunoscut celor mai avizati, — membrii Consiliului permanent isi dideau demi-
sia™, sub pretextul unei adrese cu 1mputar1 ale ministrului privind incetineala
lucra.rllor Consiliului; dar era primiti numai demisia vicepresedintelui, August
Treboniu Laurian’, nu si a celorlal{i membri, la 18 martie fiind numit ca vice-
presedinte al Consiliului unul dintre membrii sdi, Florian Aaron, §i totodata
find cooptat un alt membru al Consiliului, in persoana lui Dumitru Petrescu,
profesor la facultatea de stiinte din Bucuresti’®

Cu aceste schimbiri, Consiliul permanent i5i relua activitatea, raspunzand
exigentelor ministrului’’, dar Al. Cretescu nu va reusi si aduc3 proiectul, pre-
cum spera, in dezbaterile corpurilor legiuitoare.

Odat3 cu noul an scolar, in intentiile lui de reform3, ministrul trebuia si
ajbd in vedere faptul cd urma si colaboreze cu un nou Consiliu general al in-
structiunii, vechiul Consiliu, ales in 1865, dupi trei ani de existents, urmand a fi
inlocuit cu unul nou. in orice caz, nici in raportul anual al Consiliului permanent
privind starea scolilor, inaintat ministrului, cu intirziere, la 13 septembrie 1869,
nu se aminteste nimic de proiect, §i nici in raportul noului Consiliu general de la
sfarsitul sesiunii din septembrie 1869 nu se fac referinte la proiect; foarte proba-
bil cd ministrul insusi se convinsese de inevitabilitatea esecului §i a renuntat sd
insiste a-1 aduce in dezbatere publicd. Altfel, din aprilie 1869 si pan3 la 12 de-
cembrie 1869, cand se incheia ministeriatul sdu, Alexandru Cretescu ar fi avut
timpul necesar — daci ar fi crezut in sansele sale — pentru a aduce proiectul in
dezbatere’®

Intr-un interval de ministeriat, mult mai scurt decat al lui Cretescu, intre
20 aprilie-18 decembrie 1870, un alt ministru, tAnirul atunci P. P. Carp, relua si
el incercarea de a reforma legea instructiunii publice. Om de aleas3 cultur3,
cunoscutul fruntas politic a avut la inceputul indelungatei sale cariere interesante
preocupdri culturale — alturi de Titu Maiorescu — si nu ne surprind veleititile

7 Arh. St. Buc., Min. Cult. si Instr. Publice, dosar 165/1869, f. 3, 8.

5 1. Popescu-Teiusan era de parere ci demisia lui Aug. Tr. Laurian §i acceptarea ei se
datorau imprejurarii ci proiectul in discuie prevedea o Eforie constituit3 din trei membri de rit
ortodox; or, cum Laurian apartinea ritului greco-catolic, era exclus de la bun inceput din Eforie.
Cf. op. cit., p. 120.

7 Arh. St. Buc., Min. Cult. §i Instr. Publice, dosar 165/1869, f. 5, 11-12.

7" La 19 martie, in noua sa compozitie, Consiliul se intrunea, stabilind un program riguros
de lucru, cum ceruse ministrul: trei zile pe siptimén3, luni, miercuri §i vineri intre orele 12-16,
vicepresedintele — zilnic; bartiile vechi urmau a se rezolva in cel mult doua saptimini, iar
ncererile declarate urgente ale d-lui ministru”, imediat.

" 1. Popescu-Teiusan, referindu-se la proiectul de lege amintit, aprecia, sumar, ca ,,nici
Cretescu nu a avut timp s&-gi puna in aplicare intentia”, ministeriatul sau luind sfargit in decem-
brie 1869. Cf. op. cit., p. 120.
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lui de reformator pe care si le afirmi cu vigoare in acest scurt ministeriat (altfel,
ocupandu-1 ad-interim).

Desi, asa cum vom vedea, modificarea principald pe care el o viza era
aceeasi care se aflase, intr-o form3 sau alta, si in atentia predecesorilor sdi —
Strat si Cretescu —, retindnd experienta acestora, P. P. Carp a procedat de la
inceput la angajarea in aceastd actiune a unui important numir de oameni de
scoala si cultura.

Din primele zile ale preludrii functiei, el s-a adresat membrilor Consiliului
permanent cu initiativa de a face propuneri pentru imbunétitirea organizarii
invatimantului. ,,Sunteti de atitia ani in corpul Instructiunei publice — scrie el,
in adresa de la sférsitul lunii mai 1870 —. Nimeni mai bine decdt Dvs. nu poate
cunoaste trebuinfele si imbun3titirile ce ea reclam3”. $i membrii Consiliului
permanent erau invitati s3-i comunice cit mai repede opiniile lor ,,asupra imbu-
nititirilor de introdus in diversele ramuri ale invaiturii publice””. Le cerea din
timp, de asemenea, pregitirea lucrdrilor pentru viitoarea sesiune a Consiliului
general. Urgentati de aceastd adres3, la 8 iunie 1870, membrii Consiliului per-
manent comunicau ministrului ,,Expunerea privind treburile invitimantului”,
precum si celelalte lucrari solicitate de ministru (programele de licee, gimnazii
si seminarii, care inca nu fuseser3 aprobate in mod definitiv de Consiliul general
in sesiunile anterioare)®. Or, de obicei, Consiliul permanent isi trimitea raportul
anual asupra stirii gcolilor la sfarsitul lunii august, uneori chiar dupa 1 septem-
brie, odati cu inceperea sesiunii Consiliului general.

Raportul Consiliului permanent privind starea invitimantului public®!,
semnat de S. Marcovici, I. Zalomit, A. Marin si D. Petrescu, inaintat ministrului
la 8 junie®?, era insotit de un ,,Proiect de modificatiuni la unele articole din legea
instructiunei”, cuprinzadnd propunerile membrilor Consiliului permanent. Ade-
ziunea membrilor Consiliului permanent — cunoscuti §i vechi oameni de §coald
— la intentia de modificare a legii instructiunii publice din 1864 este afirmata
cu claritate in raportul lor mentionat mai sus, in partea finald; ,,Aplicatiunea
legei in vigoare pentru instructiunea publicd, proband pe toatd ziua lacune §i
defecte care impiedic3 progresul”, membrii Consiliului permanent i§i exprima
dorinta de a o modifica in forma indicati de Proiectul anexat®. In acesta se
propuneau: — infiintarea unui Consiliu Superior al Instructiunei, de cinci mem-
bri, in locul Consiliului permanent, preludnd, in mare, atributiile acestuia (era,
de fapt, o schimbare de titulaturd), institutia Consiliului general rimanind in
vigoare; — in vederea ridic3rii calititii procesului de invE{imant, pentru numi-
rea in functiile de inva{itori §i profesori se propune instituirea unor examene de

7 Cf. Arh. St. Buc., Min. Cult. §i Instr. Publice, dosar 210/1870, f. 3.
% Ibidem, f. 2; f. 30-31, 49-62.

81 Tbidem, f. 5-10; 1517, precum §i dosar 83/1870, f. 47-56.

82 Ibidem, dosar 83/1870, f. 55.

8 Ibidem, f. 59-65.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



52 ‘ Nicolae Isar 18

abilitate,in urma carora candidatii promovati primeau brevete de capacitate
(numai pe baza acestora urménd a se prezenta la concursuri, pentru angajarea in
functii didactice); — invatitorii si institutorii nu pot ocupa alte functii salariate,
exceptia rimandnd valabil, in conditii limitate, pentru profesorii secundari
(dup3 zece ani vechime) si pentru cei universitari (dupa sase ani vechime); —
pentru imbunatitirea stirii materiale si incurajarea corpului didactic, se propune
o gradatie in trei trepte de vechime, pentru invitimantul primar §i secundar-
inferior, in patru trepte, pentru cel secundar-superior §i universitar, precizindu-se
cuantumul salariilor pe aceste categorii; — se propun §i unele modificiri in
privin{a pedepselor disciplinare ale inviatatorilor si profesorilor, in sensul intaririi
spiritului de disciplina.

Expunerea privind starea inv3timaéntului i proiectul cu propuneri de mo-
dificare a legii, cit si celelalte lucrari pregitite de Consiliul permanent, pentru a
fi ficute cunoscute, erau tiparite intr-o singuri broguri®. Dar ministrul, in vede-
rea modificarii legii scolare in vigoare, s-a gindit, totodati, de la inceputul intra-
rii sale in functie, sd consulte §i alte categorii de oameni de scoald, in acest sens,
ludnd initiativa infiintdrii unei comisii la Iasi, cu aceeasi sarcind de a indica pro-
puneri de imbunitdfire a organizdrii invatimantului. Cum indica adresa din 10
iunie trimis3 profesorului N. Culianu®’, din comisia de cinci persoane de la Iasi
urmau a face parte Titu Maiorescu si P. Poni; de asemenea, doi invatitori, de-
semnati la sugestia lui Culianu®, in persoana lui I. Darzeu si Buturescu. Presedinte
al comisiei, printr-o adres3 speciald, era invitat a fi Titu Maiorescu®’, dar, in cele
din urmd, se convine ca fiecare membru s3-5i prezinte separat propunerile, astfel
presupunindu-se c3 elaborarea unor propuneri comune ar cere mai mult timp®8,
ministrul acceptind solutia®.

In acelasi scop, ins%, citeva luni mai tarziu, P. P. Carp infiin{eazi o a doua
comisie, in Bucuresti, constituiti initial din principele Al. Cantacuzino, ca pre-
sedinte, P. S. Aurelian si Eraclide®. La 30 octombrie 1870, grupul Cantacuzino-
Aurelian, adresandu-se ministrului, ca rispuns la cererea acestuia, opina c3 era
necesard completarea comisiei cu céte un delegat din partea fiecarei facultiti din

# Un exemplar din aceasti broguri, cu titlul Raportul Consiliului Permaninte al instrucfiu-
nii cdtre d. ministru al Cultelor i Instructiunii, insofit de proiectele de programe 5i modificarea
la unele articole din lege, preparate pentru Consiliul general in sesiunea de la 1-25 septembrie
1870, Bucuregti, Imprimeria Statului, 1870, gisim si intr-un dosar de la Arh. St. Buc., Min. Cult.
§i Instr. Publice, dosar 210/1870, f. 40-63.

& Tbidem, dosar 83/1870, f. 5.

% Ibidem, . 7 (rispunsul lui N. Culianu la adresa lui Carp).

87 Tbidem, f. 8.

& Ibidem, f. 24.

% Tbidem, f. 25.

% Ibidem, f. 30. Pe lang# Al. Cantacuzino si P. S. Aurelian, semnau ca membri ai comisiei
din Bucuresti Massim, Lahovari si Crefianu.
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Bucuresti, cu cdte unul din partea invi{imantului secundar §i a invatimaéntului
ecleziast; totodatd, se cerea ministrului ca membrilor comisiei s li se puni la
dispozitie diferite lucriri ale ministerului privind starea invitamantului, ,,cum si
parerile deosebitelor consiliuri scolare din tard asupra modificatiunilor ce s-ar
putea face legii in vigoare®!. De fapt, anterior, la 28 octombrie, P. P. Carp se
adresa unui alt cunoscut profesor universitar din Bucuresti, fost membru a] Con-
siliului permanent, Em. Bacaloglu, cu invitatia de a face parte din comisie ca
delegat al facultitii de stiinte®”. Invitatii aseminitoare erau adresate lui Carol
Davila, de la Facultatea de medicin, lui V. A. Urechia, de la Facultatea de
litere, lui Al. Vericeanu, de la Facultatea de drept, lui C. F. Vrabiescu, ca delegat
al invdtimantului secundar, arhimandritului Ghenadie, pentru invatdmaéntul
ecleziastic®3.

In scopul intocmirii proiectului siu de lege, P. P. Carp s-a adresat si ante-
predecesorului s3u la conducerea ministerului, Al. Cretescu, cu rugdmintea de a-i
trimite proiectul sdu de lege. Fostul ministru i rispunde ca insistase pe langa suc-
cesorul sdu la minister, Gh. Marzescu (12 decembrie 1869-20 aprilie 1870), s i
se tipdreasc3 proiectul de lege aflat in manuscris, pentru a fi conservat in minis-
ter, dar fira rezultat; in cele din urmd, abandonase in mod neconditionat manu-
scrisul in mainile unui amic care l-a tiprit in ,, Trompeta Carpatilor”, personal
ins3 negarantind exactitatea textului publicat (5i altd copie dupa manuscris ne-
avand)®. In ceea ce priveste comisia din Iasi, cunoastem rapoartele lui I. A.
Darzeu® si ale lui N. Culianu®, trimise ministrului, cu propuneri vizind imbu-
ndtatirea invatdmantului, in care se pune accentul mai ales pe pregitirea profe-
sionald a cadrelor didactice.

Cum s-a observat, proiectul de modificare a legii elaborat de Consiliul
permanent propunea o simpld schimbare de titulaturd, in cazul Consiliului per-
manent, in locul acestuia urménd a functiona un Consiliu Superior al Instructiu-
nii, tot cu un numdr de cinci membri, nepunind in discutie existenta Consiliului
general al instructiunii; nici alte propuneri trimise ministrului, in urma solicita-
rilor acestuia, nu optau pentru desfiintarea Consiliului general. Cu toate acestea,
proiectul de lege intocmit de ministru propune desfiintarea Consiliului general,
pe lang3 cateva imbunititiri necesare®’.

Constituirea comisiei de la Bucuresti, cum am subliniat mai sus, se ficuse
cu o oarecare intirziere, la mai multe luni dupd cea de la Iasi; din céte cunoas-
tem, in toamna anului 1870, membrii ei, nereusind sd-si depuna rapoartele inain-

91 Ibidem, f. 31.

92 Ibidem.

93 Ibidem, f. 31-38.

% Tbidem, f. 78.

%5 Ibidem, f. 71-74; 83-86.

% Tbidem, f. 75-77; 80-82.

%7 Vezi si aprecierea lui I. Popescu-Teiusan, op. cit., p. 124.
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te de plecarea lui P. P. Carp de la conducerea ministerului, proiectul acestuia,
deci, nu a c3pitat form3 definitivi, cu atit mai mult neajungindu-se la aducerea
lui in dezbaterile corpurilor legiuitoare.

Incercarea de modificare, in ansamblul ei, a legislatiei scolare in vigoare,
cu unele sanse in plus, va fi reluat3, in anii urmatori, tot de un ministru conser-
vator, Christian Tell, ca membru al cabinetului de mai lungi durati, condus de
Lascir Catargiu si instalat la putere in prim3vara anului 1871%.

%8 Asupra politicii scolare din anii 1871-1876, din timpul ministeriatelor lui Christian Tell
si Titu Maiorescu, vezi studiul nostru, Invdidméntul in dezbaterile parlamentului (1871-1876).
De la Christian Tell la Titu Maiorescu, in ,,Studii §i materiale de istorie moderns”, vol. IX (1995),
p. 49-76.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



ISTORIA TISTRE EXIGENTELE STIINTEI
SI PRIORITATILE DIDACTICE (1869-1892).
MANUALELE LUI M. C. FLORENTIU

MIRELA-LUMINITA MURGESCU

Ne-am obisnuit s3 privim manualele scolare ca pe niste nostalgice amintiri
pe care cindva le-am imbracat in coperti colorate, le-am purtat cu greutate in
ghiozdane pline de copilarie si intr-un tirziu le-am uitat in rafturi de biblioteca,
pentru a ne spune unerori aproape inconstient ,,asa scria in manualul meu”... E
timpul ins3 si vedem tot mai mult in ele — asa cum spunea Alain Choppin —
imaginea condensat3 a societstii care le-a produs. Din aceastd perspectivd manu-
alul este ,suportul continutului educativ, depozitarul cunostintelor... reflectul
deformat, incomplet §i decalat... al stadiului cunostintelor dintr-o epocé, al prin-
cipalelor aspecte si stereotipii ale societitii. Este de asemenea un instrument
pedagogic... In cele din urmi el este mijlocul de transport al unui sistem de va-
lori, al unei ideologii $i al unei culturi; el participa la procesul de socializare —
vezi indoctrinare — a tinerei generatii cireia i se adreseazi”!. Scrierea unui
manual, i in cazul de fat3 a unui manual de istorie, este strins dependenta, din-
colo de cadrul legislativ impus prin programe si metodici, atit de stadiul cunos-
tiintelor stiintifice acumulate, cat si de back-groundul cultural al autorului, de
pregdtirea sa, de optiunile si conceptia sa despre rolul educativ pe care trebuie
si-] joace materia tratati in lucrarea sa.

De aceea ne-am propus in studiul de fatd sd incercdm analiza unui set de
manuale de istoria romanilor pentru ciclul primar publicate de Marin C. Floren-
fiu in anii 1869-1892. Cind un autor este editat timp de peste 20 de ani la edi-
turi importante, este de presupus ci lucririle sale au avut audienta si chiar suc-
ces. Am urmdrit, pe de o parte, modul in care informatia cuprinsa in acest set de
lucrari didactice se modificd sau nu in decursul acestor ani si, pe de alti parte,
legatura cu informatia istoriografica consacratd, cu alte cuvinte suportul stiinti-
fic pe care s-au clidit aceste manuale. Scrupulosi si pretentiosi, istoricii scriu de
cele mai multe ori cu meticulozitate doar pentru un public privilegiat, cunosci-
tor si avizat. Patrunderea unor noi achizitii stiintifice in spatiul memoriei colec-

! Alin Choppin, L Histoire des manuels scolaires: une approche globale, in ,Historie de
P'éducation”, 1980, or. 9, p. 1.

»Studii §i materiale de istorie modemna”, vol. XI, p. 55-76, Bucuresti, 1997
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tive se face de multe ori prin diverse canale ce au rolul s3 faci accesibile ade-
virurile savante: gcoald, publicatii de popularizare, mijloace tehnice mai mult
sau mai putin sofisticate. Istoricul uiti de multe ori c& intre el §i marele public
manualul de istorie devine un ecran filtrant prin care memoria colectiva isi cla-
deste propriile imagini. Sau, cum fsi justifica Marin C. Florentiu incercarea de a
scrie manuale scolare: ,,putem face nisce asemenea cirticelele pentru copii, mult
mai apropiate de mintea lor de cit ar putea s3 fac3 savanfii carii au uitat de unde
au plecat si cari plutesc in sfere foarte indepirtate de dangii’™.

Pentru inceput vom z3bovi putin asupra biografiei acestui prolific autor de
cirti didactice3, in general uitat de dictionarele si lucririle speciale dedicate isto-
riei invatimantului. S-a n3scut in anul 1836, in judetul Dambovita; scoala pri-
mar3 o urmeazi la Campulung-Muscel, este bursier §i absolvent al noii ,,Scoli
politehnice” infiintati la Bucuresti, apoi este numit revizor al scolilor din judetul
Muscel unde functioneazi pani in anul 1860. In urma numirii sotiei sale ca
directoare a Scolii de fete din Alexandria, se muti ca institutor la aceeasi scoald
§i va rimane In acest oras pand in anul 1867, cind se transferd la Scoala nr. 2
Ploiesti. in anul 1870 se muti institutor la Bucuresti, de unde va fi pensionat in
anul 1895. La Ploiesti editeazi impreuns cu L. P. Eliade gazeta ,,Amicul Scolii™.

In conditiile existentei manualelor alternative, legea scolari din 1864 pre-
vedea instituirea concursului pentru manuale §colare, ce urmau a fi aprobate de
comisii speciale®. In acest context intelegem de ce a fost nevoie ca cea de-a
doua editie a maualului lui M. C. Florentiu, apiruti in anul 1872, si contind o
nota explicativa prin care cititorul era avertizat c3, in urma epuizirii rapide a
celor doud mii de exemplare din edifia precedentd (aparutd tot in 1872), si a
nenumdratelor cereri, lucrarea este republicata inainte de a obtine ultima decizie
de aprobare a ministerului, numai pe baza referatului comisiei. in general,
alegerea manualului scolar riménea la latitudinea profesorului sau a revizorului
scolar, care putea si recomande folosirea unei anumite cirti didactice. Neindo-
ielnic, cercetarea arhivelor editurilor si tipografiilor ne-ar putea aduce limuriri
suplimentare in privinta mecanismelor editarii i difuzarii cirtii didactice. Fir3 a
intra insd in detaliile acestei problematici, aici se cuvine precizat c3 in aceste
conditii generale Marin C. Florentiu a publicat 24 de editii ale manualului siu
de istorie pentru §coala primari in anii 1869-1892 (anexa 1).

In mod normal, elaborarea unui manual trebuie s3 porneasc3 de la actele
oficiale ce reglementeazi predarea materiei respective, istoria romanilor in cazul
de fatd. Dar ce sd inteleagi un profesor cind programa publicati de Eforia Sco-
lilor din Tara Romaneasc3 in anul 1858 pentru un concurs de manuale de istorie

2M. C. Florenliu, Nofiuni de istoria romdnd, ed. XXI, Bucuresci, 1890, p. 6.

3 In afara manualelor de istoria romanilor de care ne vom ocupa in materialul de fati, M. C.
Florentiu este autorul unor manuale de aritmeticd, gramatici si literaturd universala (a se vedea
Bibliografia romdneascd modernd, 1831-1918, vol. II, D-K, Bucuregti, 1986, p. 328-329).

“ V. Gr. Pop, Resultatul inspirafiunii unei mame. Nuveld reald, Bucuresti, 1891; ed. II,
Bucuresti, 1895. ’

$ Istoria invdtdméntului in Roménia, vol. 11, 1821-1918, Bucuresti, 1993, p. 304.
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pentru scoala primar3 cuprindea numai indrumairi generale de genul: ,Istoria
Principatelor de la cei dintdiu domni va avea si un caracter critic, adicd enume-
rarea faptelor poate fi repede, mai cu seam3 cind e vorba de Domni a ciror viatd
a fostu neinsemnatd. Se va opri insd mai multu asupra Domnilor §i faptelor ce
constituescu epocd in Istoria national3, si se va trage conclusiuni favorabile in-
tretinerii simtului national”®? Peste 20 de ani indicatiile rimaneau tot atit de
generale, manualele urméand s3 cuprind3 printre altele: ,,Biografia Domnilor din
ambele state care au ilustrat thronul prin fapte mari, eroice §i patriotice. Domnii
dintr-un period de timp care n-au l3sat in istorie decat suvenire de vitii §i crime
se vor ingira numai cu numele §i anii Domniei”’. In ceea ce priveste programa
scolard, pan3 spre anii 1880, aceasta a fost destul de parcimonioasd in explicatii
si indicatii, prevdzind doar in termeni generali materia ce trebuia predati. De
exemplu, programa din anul 1864 preconiza pentru scolile sdtesti Memorisafiuni
din biografiile Domnilor romdni celor mai renumifi, iar pentru scolile primare
de biieti, respectiv de fete, Prescurtare de istoria Romdnilor®. Abia din 1878
lucrurile incep s3 se clarifice. Astfel, scolarul de clasa a IlI-a urma si ,,citeascd
si sd reciteascd” biografiile lui Traian, Decebal, Radu Negru, Mircea, Dragos,
Alexandru cel Bun, iar la clasa a IV-a si continuie in acelasi mod cu Vlad
Tepes, Stefan cel Mare, Mihai Viteazul, Petru Rares, Matei Basarab, Vasile
Lupu, Constantin Brincoveanu, Grigore Ghica, Tudor Vladimirescu, la scolile
urbane adXugindu-se Aurelian si Constantin®. Mult mai am#nuntiti devine pro-
grama scolara odata cu anul 1891, dar acest moment dep3seste segmentul tem-
poral al analizei noastre.

Motivele ce l-au indemnat in anul 1869 pe institutorul scolii din Ploiesti sd
purceada la publicarea manualelor pentru scoala primar3 ne sunt destiinuite
trziu, abia editiei a XVIII-a din anul 1888 fiindu-i addugati o postfatd — care
in editiile ulterioare devine prefatd — intitulatd: Ceva despre motivul scrierii
acestei carti'®. Dorinta sa era de a oferi ,,0 carte pentru copii... nici oratoric3,
nici poetic3, nici romantic3, concisd si cit se va putea de naiva ca §i mintea
lor...”1. Scopul s3u nu a fost ,,d-a face o istorie savantd sau noui descoperiri,
cici ele erau ficute de altii mult mai nainte de noi, ci numai din dorinta d-a
procura scolarilor mei o istorioard mai potrivitd cu inteligenta lor, din care sa-si
apropieze cu inlesnire cunoscinta originei neamului nostru, si sacrificiile ce au
facut mosii i strimosii nostri spre a ne l3sa mostenire aceast3 duioas3 si scum-
pa tard'2. Cum ar fi trebuit in linii mari si fie prezentatd materia? ,,O istorie pen-

6 Nafionalul”, 1858, I, 25 septembrie, p. 329.

7 Programul de concurs pentru elaborarea unei prescurtdri de istoria Romaniei in usul
scolilor primare de ambe-sexe, in ,,Monitorul oficial”, 14(26) februarie, 1879, p. 885.

8 C. Lascar, 1. Bibire, Colecfiunea legilor, regulamentelor, programelor si diferiteor deci-
siuni si disposifiuni generale ale acestui departament de la 1864-1901, vol. 1, Bucuresti, 1901, p.
897-898.

9 Ibidem., p. 978.

10 M. C. Florentiv, Nofiuni..., ed. X VIII, Bucuresci, 1888, p. 126-128.

11 tbidem, p. 126.

12 M. C. Florentiu, Nofiuni..., ed. XXI, 1890, p. 5-6.
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tru copii se cuvine a fi cét se poate de circonspecti, ferindu-se a pune mult in
relief toate barbariile si cruzimile resbelelor si ale ferocilor despoti, cdci aceste le
corup moralul si-i fac a privi crimele si virsarile de singe uman ca lucruri obici-
nuite, ca fapte ce se pot sivarsi de oricine...”. Mai delicat3 i se pare problema
istoriei prezente. Solutia pe care o ofer3 pare plind de bun-sim¢. ,,O carte de isto-
rie pentru copii nu se cuvine s3 contind lingusiri, nici critici pentru persoanele in
viatd, ciici copilul trebuie s3 creascd emancipat de orice influen{a ascunsd sub
valul presintelui, care nu se poate ardta in deplind lumind, de cit dupd ce va
deveni trecut, §i se va compara cu un alt presinte”. In ceea ce priveste rolul
autoritatilor scolare insdrcinate cu aprobarea manualelor colare, acestea nu tre-
buie s3 impuna cirti de studiu, ele neavand ,,alt drept decat sd censureze aceste
carti, in atit incét ele s3 nu contind idei contrarii moralei si aspiratiilor la cari
tinde tara...!3.

Inainte de a trece la prezentarea concreti a manualelor sus-amintite, tre-
buie sd remarcdm modificarile ce survin in titlul acestora. Daca editia din anul
1869 sicea 1872 semnat3 ,,un amicu al tinerimii~ §i considerat3 editia I se referd
la istoria romdnd, in editia a Il, tot din 1872 apare istoria Romdnilor, sintagmai ce
se va pastra pana la editia a XVIII-a din anul 1888, cind titlul devine din nou
Notiuni de istoria Romdnd. Trebuie precizat faptul cd autorul se ocupa de intreg
spatiul roménesc pind in momentul intemeierii statelor Tara Romaneasca si
Moldova, din acest moment materia concentrindu-se doar asupra istoriei celor
doua principate extracarpatice.

I. Modele si influente

Chiar si o primd lecturd superficiald a editiei din 1869 ne relevi faptul c3
suntem in fata unei prescurtari a lucrérii lui Ion Heliade Radulescu, Prescurtare
de historia Romadnilor sau Dacia si Romdnia'®, lucrare ce a fost la randul ei
folositd ca manual scolar. Florentiu se inspird preludnd pasaje intregi, pre-
scurtdnd sau uneori adiugand aprecieri personale. In editia din 1872, el recunoas-
te formal faptul c3 1-a folosit pe Ion Heliade R&dulescu, ,,celebrul maestru allu
tuturoru professorilor Romani”!?,

Odati cu edifia a III-a din anul 1873 apar modificiri substantiale in ceea
ce priveste prezentarea formdrii statului medieval Tara Romaneasci. Cheia ne
este oferiti de o notit3 prin care autorul subliniazi faptul c# ,aceasti parte a
istoriei noastre $i mai cu seami de la venirea ungurilor pan3 la Mircea I, zicea
pand acum in cea mai mare confuzie. Eminentulu nostru istoricu, D-nu B. P.
Hagdeu, cdruia posteritatea i va fi recunoscatoare, printr-o activitate si o eruditi-
une din cele mai rare, risipi cu un bratu erculeanu nuorulu ce plana assupra ori-
zontului nostru istoricu, presentindu-ni-1 in adevirata sa claritate. De aici inain-

13 Jbidem, p. 4-5.

" Jon Heliade Radulescu, Prescurtare de historia Roménilor sau Dacia si Roménia,
Bucuregsti, 1861.

13 Ibidem, p. 13.
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te vom avea dar, nu datele si persoanele fictive ale cronicarilor, ci data §i per-
soanele adevaratei noastre istorii nationale”!S. Astfel apare lectia Banatul Seve-
rinului, domnitorul pe care pan3 atunci il numea Ion Basarab este inlocuit cu
Alexandru Basarab, iar trimiterile la Istoria criticd abunda in aceastd parte a
lucrdrii. Mai mult, editiile din anii 1882-1886 sunt dedicate expres lui B. P.
Hasdeu, ,,spre semnu de recunostint3 pentru lumina ce ne-a procurat-o in studiul
istoriei”. Legatura cu Hasdeu a imbricat i alte forme: Florentiu era abonat la
revista Columna lui Traian! in care Hasdeu si-a publicat Istoria criticd a
romdnilor din Muntenia in secolul XIV'®%. Pe de alt3 parte, in 1873 la rubrica
Indice bibliografic din aceeasi revist3 era prezentati elogios noua editie a manu-
alului lui Florentiu!®.

Din editia 1882, autorul adaugi informatii suplimentare la partea despre
istoria Daciei, pe care le preia din nou de la Ion Heliade Radulescu.

Dintre ceilalti autori pe care Florentiu ii aminteste explicit trebuie amintiti
V. A. Urechia, §i, pentru lectia referitoare la Tudor Vladimirescu, C. D.
Aricescu, cu Istoria revolutiunii romdne de la 1821, ,, editatd de cdtre inteligen-
tul G. Chitu unul dintre cei mai zelosi sustindtori ai instrucfiunei nationale .
Lipsesc in schimb orice fel de mentiuni la lucririle lui Xenopol, ceea ce arati cd
odati cu trecerea timpului receptivitatea la nou a lui Florentiu era in descrestere.

II. Structuri §i informatie

I1.1. Constante

Manualele de istorie semnate de Florentiu se inscriu in canonul epocii ca
prescurtdri de istoria patriei, naratiuni urmarind evenimentele in strictd desfa-
surare cronologici. Istoria roménilor incepe cu o serie de nofiuni despre Roma
antic3 §i se deruleaz3 factologic pand la 1848 (editiile din anii 1869-1877), ulte-
rior avansand pand in anii 1878/1881.

Istoria este prezentatd ca o succesiune de evenimente centrate in jurul unor
persoane/domnitori, structurarea biograficd fiind ceruti si de programele scolare.
Elementele social-economice si culturale nu intereseaz3 in sine, ci doar in ma-
sura in care sunt legate de activitatea unei personalititi anume. Nu existad lectii

16 Idem, Nofiuni..., ed. ITI, Bucuresci, 1873, p. 27.

17 Columna lui Traian”, 1872, III, nr. 9, p. 65.

18 Columna luj Traian”, 1871, II, p. 131-132, 136137, 139-141, 144, 148-150, 151-152,
155-156, 159-161, 164-165, 169-170, 171-173, 180-181, 183184, 187-189.

19 Dupi Tratatul de geografie al d-lui Angelu Demetrescuy, lucrarea d-lui Florentiu este al
doilea manual didactic care urmirind progresul stiingific a inceput a introduce in scoale nouele
date din Istoria criticd a Romanilor de d. B. P. Hasdeu, inlocuind vechile fabule prin positivismu
documentalu”. (,,Columna lui Traian”, 1873, IV, or. 12, p. 248).

20 M. C. Florentiu, Nofiuni..., ed. a XI, 1882, p.; epitetul infeligent lipseste in nota din
editia 1880.
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alocate special dezvoltarii economice sau culturale a roméanilor intr-un anumit
morment istoric, ci doar informatii sumare despre organizarea statului (in lectiile
despre Mircea?! si Alexandru cel Bun??), dezvoltarea agriculturii i comertului
(in lectiile despre Matei Basarab si Vasile Lupu), sau despre dezvoltarea statului
romén in timpul lui Alexandru Ioan Cuza?® si Carol 1. Problemele culturale
sunt §i ele atasate activit3{ii unor domnitori, de exemplu Neagoe Basarab, Matei
Basarab si Vasile Lupu. La ultimii doi important nu este atit sprijinul acordat
culturii, cat rolul acordat acesteia in prezervarea nafionalititii roméne, care a
fost astfel ,,manuitd” de slavonism?>. Aceste aprecieri au rolul precis de a con-
tribui la conturarea si cristalizarea imaginii unui personaj istoric.

Subordonarea exigentelor stiintifice scopurilor didactice transpare mai
ales in tratarea ,leg3turii lui Mihai Viteazul”. Dac3 in prima editie a manualului
sdu preia un fragment critic din Heliade Ra3dulescu, destul de neclar §i mult prea
general?s, incepand cu editia 1872 introduce o not¥ conform cireia ,,manualul
nu permite detalierea erorii [lui Mihai] §i profesorul dacd va voi o va da ama-
nuntit”?’. Apoi odati cu editia a XIV-a din 1882, atit fragmentul din Heliade
Ridulescu cat si nota dispar, si nimic nu mai aminteste de ,,legatura lui Mihai”.
Interesant este faptul cd in aceeasi edifie, Florentiu introduce o noti la Constan-
tin Mavrocordat, prin care sublinieazi c3 ,,pe lang3 rdul ce a pricinuit terilor

2 Amintim fragmentul de leciie intitulat Stabilimentele lui Mircea in care subliniindu-se
faptul c3 ,,pe langa rarul merit al unui mare cépitan in timp de rdsboiu, avu pe acela al unui distins
organizator in timp de pace. El facu multe §i deosebite lucruri mari §i frumoase in tard: zidi mana-
stirile Cozia (In Valcea) §i Cotmeana (in Arges), muti capitala {irii de la Targovigte la Bucuregsti,
unde zidi Curtea-Veche; organisi {ara in colonii militare, intemei intaia ogtire regulati si perma-
nentd”. (Idem, Nofiuni..., ed. XXI, 1890, p. 40). (Textul aproximativ identic si in editiile ante-
rioare).

22 A se vedea Institufiile lui Alexandru: ,,Alexandru fu unul dintre cei buni domnitori. El
infrumuseta 5i inzestrd Moldova cu multe ageziminte folositoare: reguld Ministerul, Senatul,
administratia, Justifia, clerul §i armata”(Ibidem, p. 43).

2 Lectia despre Alexandru loan Cuza este inclusd in manuale incepand cu anul 1879.
Accentul principal cade pe enumerarea reformelor ,,neap#rat trebuitoare Statului romén, spre a
deveni puternic §i respectat”.

24 Fragment ce apare in editia a XIV-a din anul 1882: ,,Sub Principele Carol, se continua cu
multd activitate reformele incepute sub predecesorul siu Alexandru Cuza: se revizurd si se com-
pletard legile trebuitoare, spre a conduce tara la progresul la care tinde /iberala ei Constitufiune;
se infiinfard mai multe institufiuni de utilitate public; se cred banca nafionald §i drumuri de fier
spre a susiine si activa industria §i comerciul; se votd legea bdncilor ruralesi a tocmelilor agricole,
spre ajutorarea populafiunei muncitoare i inflorirea agriculturei; se institui Societatea Academicd,
spre mai multd apropiere §i comunicarea acelorai idei intre tofi Roménii; se infiinjard mai multe
fabrici de zahdr, hartie, chibrituri etc., §i mai presus de toate se organisi §i se puse armata, care
avea sd ridice gloria nationald, pe cel mai inalt picior de culturd europeani” (M. C. Florentiu,
Nofiuni ..., 1882, p. 105, 107).

* Idem, Summariu..., 1869, p. 57.

% ,Michail ficuse o eroare i eroarea in politici este mai mult decdt o crimi, cici crima
ucide individe, iar eroarea politica distruge natiuni” (/bidem, p. 47).

77 M. C. Florentiu, Nofiuni..., a doua editiune, 1872, p. 79.
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roméine acestu fanariotu nu putemu trece cu vederea si binele ce a facut prin
emanciparea sitenilor de servitutea in care se aflau incd de la Mihai Viteazul,
pentru care Romdnii trebuie si-i fie recunoscatori; degi ellu n-a ficutu acestu
bine de citu cu scopulu de a castiga i mai multi bani”?%. O linguritd de miere si
una de fiere, c3ci personajul nu putea s3 ias3 din portretul-robot al domnului
fanariot pe care manualele il ofereau an de an.

In desfdsurarea ei strict evenimentiali, istoria nationali este stribatutd
totusi de citeva idei ce rdman constante i care au rol educativ foarte clar: origi-
nea nobild, unitatea §i continuitatea romanilor, vitejia §i atasamentul fatd de
patrie, rolul in Europa crestind si atitudinea de neincredere fata de straini.

Astfel, deschizdnd al doilea manual al lui Florentiu — cel din anul 1872
— elevul afld incd de la prima lectie faptul cd el se numeste Romdn pentru ca
s-a niscut §i triieste in tara roméand §i pentru ci parintii $i mosii sii se trag din
Romani, care ,,au fost cel mai mare popul ce a existat pe pamant §i care a ldsat
de mostenire civilisatiunea i institutiile sale tuturor popolilor actuali ai globu-
1ui”?. O parte a descendentei este precis conturati in spatiul strimosilor lumii
civilizate. Pe de alti parte nici dacii nu sunt cu nimic mai prejos: ,,dacii erau un
popor curagios, gelos pe libertitile sale...”3? (1869), pentru ca de la editia a
XIV-a 1882 s adauge: ,Dacia a fost dintre irile cele mai renumite ale lumii
vechi™!. Dar, in primele editii ale manualului s¥u originea este legati mai ales de
componenta romand, nefiind specificat nimic precis despre rolul dacilor in for-
marea poporului roman. Odat3 cu editia a XIX-a aparut3 in anul 1888, Florentiu
repune problema originii romanilor, stabilind un anume echilibru intre cele doua
componente: ,,Din acesti colonisti, adusi aici de Traian, si din rimasifa poporu-
lui dac, se trage neamul romanesc de astizi. Ar fi dar o mare categorie pentru
romdani cari au de strdmosi pe cele mai mari §i mai strilucite popoare ale vechi-
mii (Romani §i Daci) sa se lase in vre-o imprejurare a fi nesocotiti de ver unul
din neamurile de astizi cari pe atunci nu insemnau nimic, neavand nici cel putin
numele de popoare”32,

Prezentind fara dacilor, autorul subliniaz3 c3 ea cuprindea ,toate piman-
turile locuite astdzi de Romani, adicd: Muntenia, Moldova, Basarabia, Transil-
vania, Bucovina, Maramures, Crisana, Temisana™3. Desi istoria Transilvaniei
nu face obiectul nici unei lectii speciale in manualele lui Florentiu, totusi ideea
unititii romanilor este deosebit de pregnant3 in lucririle sale. Ca atare, actiunea
lui Mihai Viteazul este putemic valorizati. Semnificativi este permanenta modi-
ficare a titlurilor capitolelor referitoare la epoca inceputd odati cu domnia lui
Mihai Viteazul. Dac3 in prima editie titlul ficea referire doar la istoria tirilor
romane de la moartea lui Vlad Tepes pand la moartea lui Mihai Heroul, de la a

28 Idem, Nofiuni..., 1882, p. 86.

2 Idem, Nofiuni..., 1871, p. 3. fragmentul se regiseste si in ediiile ulterioare.
30 Idem, Summariu..., p. 8.

31 Idem, Notiuni..., p. 7.

32 Idem, Nofiuni, ed. XIX, 1888, p. 25.

33 Idem, Nofiuni, 1890, p. 9.
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doua editie titlul devine Romdnii sub un singur sceptru, in edifia a VI-a (1875)
se transform3 in Dacia Traiand reunitd, pentru ca in editia din 1882, titlul capi-
tolului cuprinzind perioada de la Mihai Viteazul la epoca fanarioti sa fie expri-
mat scurt §i clar: Unitatea nafionald Meritd amintit i faptul c3, dacd, pana in
1877 pentru Tara Roméneascd se folosea termenul de Romaénia, din 1879 ter-
menul este inlocuit cu Muntenia, iar Mihai Viteazul din domnul Romaniei,
devine domnul Roméinilor. Nu lipsesc referintele nici la celelalte teritorii
rominesti aflate sub stipénire striind. Autorul nu omite in nici o editie
momentele 1774 si 1812. Bucovina este considerati o parte a piméantului
Moldovei, iar problema ,Basarabiei noastre” este reluat3 intr-o not3 la lectia
despre rizboiul de independenti®. Interesant este faptul ci pe Florentiu nu-1
intereseaz teritoriul Dobrogei, neamintind nimic de situatia acestuia nici inainte
$i nici dup3 1878.

Continuitatea este afirmatX energic. In toate editiile, Florentiu subliniazi
faptul c3 in momentul in care Dacia a fost pardsiti de autorit3file romane, numai
»soldatii §i functionarii se supuseseri si trecuserd Dunirea; dar locuitorii cari
erau niscuti §i stabiliti aici mosi de strimosi, in timp de mai bine de cinci gene-
ratiuni... preferard a riméanea in Dacia Traian3, in cidminul p3rintesc, unde desi
suferird multe rele de la neamurile strine ce au trecut in toate directiile peste
acest pamant, dar ne-au pistrat pan3 astizi numele, limba §i datinile strimosilor
lor Romani, ca scump# mostenire primiti de la pirinti™5. fn ciuda vicisitu-
dinilor, ,,Romaénii rimaserd Romdni, cu toate virtutile si aspiratiunile ce nutri-
serd pe strdbunii lor in timpii de aur: — patria si dreptul meu”.

Continuitatea de locuire insemna si o continuitate de aspiratii i de atitu-
dini. In aceste conditii, istoria romanilor se incheag3 ca un lung sir de ,lupte
continue cu Turcii, Ungurii, Polonii $i Tatarii, apirandu cu singele §i viata lor:
legea, nationalitatea §i mosia roman3™’. Dincolo de acestea, ,,Romaénii resistari
ca un zid de granit in contra acestui sp3iméantitor val de barbari, de care tremura
toate natiunile pentru legea si libertatea lor. Ei slibird for{a Osmanilor in floarea
sa, inchizindu-i calea d-a p3si victorioas3 in statele crestine din apusul Europei™®.

Dihotomia noi-ceilal{i apare inevitabild intr-o epoc3 in care identitatea
nationald incepea s se impund in straturi sociale tot mai adénci. O idee ce se
desprinde insistent din manualele lui Florentiu este aceea c3 rominii gi-au clidit
istoria singuri, fir3 nici un ajutor, ba dimpotrivi chiar, triind intr-o mare de ve-

34 Dar cu toate aceslea, pravoslavnicii notrii vecini, cari-§i cagtigara onoarea de care se
bucurd in acest rizboiu, mai mult prin ajutorul Roménilor, afirmari §i de asti-dati lumii intregi
proverbulu roménesc, care zice: «Lupu-§i schimb3 parul, dar niravul bal...» Ei ne luari drept re-
compensa atétor sacrificii, §i pirticica de pamant, pe care ne-o dase puterile europene din
Basarabia, ripitd de dangii in timp de nenorocirea noastrs, §i pe care Rominii n-o vor uita nicio-
datd”. (Idem, Nofiuni, 1879, p. 116).

3 Idem, Nofiuni..., 1890, p. 25.

3 Idem, Nofiuni..., 1879, p. 120.

37 [dem, Summariu..., p. 111.

38 Idem, Nofiuni ..., 1890, p-114.
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cini ostili. Vitejia roménilor este singura modalitate prin care acestia au rezistat
si mai presus, s-au impus in istoria europeand. ,,Cugetind serios assupra tuturor
grellelor impregiurdri prin cari trecu tara in acestu intervalu este foarte mult de
admiratu devotamentu patrioticu si nationalu, ce caracteris3 pe Romdéni, cici cu
toate intrigile interne i externe, Turcii nu putur3, chiar in floarea maririi lor,
face din Romaénia un pasalik, dupd cum ficurd cu Grecia, Albania, Bulgaria §i
Serbia”®. De aceea, majoritatea lectiilor se structureazi in principal dup3 batali-
ile purtate de diversi domnitori.

Reglementarea pe cale diplomatic3 a situatiilor conflictuale este §i ea
prezentati ca fiind o urmare a atitudinii vitejesti a romanilor, care-i determind pe
vecini s3 accepte incheierea de tratate. De exemplu, Mircea I, care s-a vizut ne-
voit s3 apere ,,independenta {3rii sale de cursele puternicilor vrijmasi, Unguri §i
Turci®®, s-ar fi impus lui Sigismund de Luxemburg prin victoria la muntele
Pasirea, determinandu-l pe regele Ungariei s3 ,,se incredinteze incd odata despre
meritul §i vitejia Romanilor §i socoti mai folositor pentru sine a-i avea prie-
teni...”. Din nici o editie nu lipseste aga-numitul testament al lui Stefan cel
Mare, care i5i sfituieste urmasii si se inteleagd mai bine cu ,,Turcii, cari sunt
mai tari §i mai statomnici, decat cu zisii crestini Poloni si Unguri. Aceasta ins3 cu
conditiunea ca tara si nu-§i piardd libertatea ei politicd si religioass, contrariu
mai bine s& moar3 to{i"*2. Primatul imperativului patriotic-educativ se resimte,
cici conform pirerii rispandite in epoc nimic nu putea impresiona mai mult pe
tandrul scolar decat istoria-batilie, animati de fapte de eroism ce-i aprindeau
imaginatia §i-1 pregiteau sufleteste pentru rolul social de cetitean al statului
roman.

I1.2. Mutatil

O primd categorie de schimbdri priveste structurarea de ansamblu a
materiei incluse in manuale. Astfel, spatiul acordat istoriei Romei §i Imperiului
Roman este redus in favoarea extinderii pe de o parte a informatiilor despre daci
§i pe de alti parte a spatiului alocat evenimentelor de istorie contemporani. In
editiile din anii 1869-1877, intre 8 §i 12,5% din economia manualului este dedi-
catd, asa cum spune si titlul, Italiei $i Romei”, pe considerentul c3 ,,cea mai

3 Idem, Nofiuni..., 1873, p. 51.

40 Jbidem, p. 35; ideea apare in toate editiile cercetate.

41 Ibidem, p. 38-39.

42 Idem, Summariu..., p. 37. Pasajul se pastreazd identic in toate editiile ulterioare.
Fragmentul este o interesantd adaptare a textului lui Heliade Radulescu: ,,Vazuse si patise multe,
se desillusionasse de tofi céfi se zicea chregtini, §i la moartea sa lis# prin testament filiului seu
Bogdan s& numai puie temeiu nici pe Unguri, nici pe Poloni, nici pe Germani, ci s# caute spre
Risirit a se intellege cu Turcii c¢i sunt mai tolleranti, §i mai constan{i §i mai primitivi. S3 caute
insd cum {ara s# nu-si piarda nici autonomia nici Religia. Pentru aceste doui principe si se lupte
péni la moarte”. (lon Heliade Radulescu, op. cit., p. 140).
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mare parte din elevii scoalelor primarii... rdimén la prévalia sau meseria parin-
tilor lor, numai cu aceste cunostinte. Prin urmare, credem a nu fi de prisos s li
se dea acestora o mic3 idee despre istoria stribunilor nostri Romani™#3. Autorul
ofer3 tinerilor sai cititori o prescurtare de istoria statului roman de la fundarea
Romei pind in anul 476, asortatd cu diverse aminunte $i comentarii. Din anul
1879, in conditiile cresterii ponderii istoriei contemporane, informatiile de isto-
rie romand sunt reduse, pentru ca odati cu editia a XIV-a din anul 1882, sub
noul titlu Originea Romadnilor, istoriei Romei s3-i fie alocatd doar o notitd de 3/4
de pagin3. Progresiv, istoria noud ocup3 un loc tot mai bine definit. Dacd Ion
Heliade R3dulescu se oprea cu manualul sdu la anul 1822, Florentiu depdseste
incd din prima editie aceast3 barierd temporald, tratind in doud pagini, sub titlul
Renagsterea, perioada 1821-1848, si mirturisind c3 nu a dorit decit ,,s3 aseze in
ordin3 conologicd domnitorii ce au succedatu pan3 la 1848”*. Din 1873 el nu se
mai multumeste cu atit. De altfel, odati cu trecerea anilor evenimentele se inde-
partau temporal, iar atitudinea fatd de ele devenea mai usor de exprimat. Astfel,
fiecdrei domnii din perioada de dupd 1821 ii este dedicat cate u. fragment spe-
cial. Pana in anul 1877 manualele se inceie succint: ,,O parte din visul de aur
allu Romanilor urmaritu de secoli departafi cu atita religiozitate, deveni faptu
implinitu prin unirea Moldovei cu Romaénia prin persoana domnitorului Alexan-
dru loan Cuza™. Dupd 1879, Florentiu introduce o notit3 de subsol dedicati in
mod expres Revolufiunei nationale de la 1848% — pana atunci amintit3 doar cu
titlu de eveniment petrecut — notiti ce din 1882 va fi integrati in textul manua-
lelor cu titlu special, fragment extrem de pozitiv la adresa evenimentelor. Tot
din 1879 apar lectii dedicate lui Alexandru Ioan Cuza*’, Carol I si rizboiului de
independenta.

Modificari substantiale se reliefeaz3 in ceea ce am numit: galeria de per-
sonaje istorice. Asa cum am amintit, in cazul editiei din 1869 suntem in fata
unei prescurtdri de istoria patriei prin care autorul incearc3 s& nu omit3 nici un
domnitor cunoscut pana atunci de stiinta istoricd (vezi anexa 2). Urmandu-l cu
fidelitate pe Ion Heliade Radulescu, Florentiu preia atit lista domnitorilor pro-
pusd de acesta, cat si cronologia ce astizi poate pirea extrem de fantezistd. Dar
nu este cazul s uitdm cd ne aflim la mijlocul secolului al XIX-lea... Dac3 in
1872 nu este addugat decit un personaj ce fusese omis in editia anterioar3,
Dragos Basarab, considerat a fi fratele lui Radu I Negru Basarab*®, marea

43 M. C. Florentiv, Nofiuni..., 1872, p. 3.

44 Idem, Sumrmnariu..., 1869, p- 68.

45 Idem, Nofiuni ..., 1873, p. 115.

46 Idem, Nofiuni..., 1879, p. 110.

47 Dupi ce prezinti binefacerile reformelor pentru statul roman, M. C. Florentiu se
dovedeste extrem de precaut in prezentarea momentului abdicarii lui Cuza, cand se rezumi la a
spune cd ,din cause politice a caror dreapta i nepartinitoare judecati o va face viitorul, fu nevoit
a se retrage din domnie...”. (Idem, Nofiuni..., 1879, p. 112).

“8Idem, Nofiuni..., ed. 1, 1872, p. 36.
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schimbare se produce in anul 1873, prin preluarea noilor idei puse in circulatie
de B. P. Hasdeu. In acest context, nu numai cronologia este schimbati, ci si
ingiruirea domnitorilor (vezi anexa 2). Ioan Basarab, considerat a fi invingatorul
de la Posada, devine Alexandru Basarab. Trebuie semnalat faptul ca in manualele
de istorie ce circulau in momentul respectiv (Laurian, Urechia) domnitorul care
l-a invins pe Carol Robert era considerat a fi Mihail Basarab, motiv ce se
mentine pind spre 1877. Sub numele de loan Basarab el apare numai la Heliade
Ridulescu si la Florentiu. Odatid cu manualele editate in jurul anilor 1876-1877,
Alexandru Basarab se impune ca fiind personajul pe care istoriografia il va numi
ulterior Basarab I.

Celelalte modificari privesc indeosebi reducerile de personaje. Astfel, in
editia din anul 1875 este eliminatd lectia despre succesorii lui Alexandru cel
Bun, mentionandu-se intr-o notit3 faptul ci: ,In vedere c3 aceste notiuni s-au
scrisu numai spre a procura copiilor din clasele elementarii primele cunoscinte
de istoria nationald, mai cu seam3 faptele domnilor celoru mari care au susfinut
sus si tare demnitatea neamului nostru, amu omisu din textul acestei editiuni,
atat la Moldova, cit si la Roménia pe toti acei Domnitori mici, cari n-au alt
meritu, de cit c& au fost §i ei domni pe tronul terei’*®. Cine era interesat de
desfasurarea cronologic3 a evenimentelor era invitat s3 consulte tabelul sinoptic
de la finalul manualului. Desi multe dintre personajele secundare dispar in editia
din 1879 (ca si din cele urmaitoare), trebuie semnalat faptul cd manualele lui
Florentiu cuprindeau mai multe personaje decit prevedea programa din 1878,
fapt care insd nu a impiedicat Ministerul Instructiunii s aprobe lucrarea. Abia
din anul 1891 autoritatile scolare au devenit mai minutioase in stabilirea mate-
riei pentru scolile primare. Numai ¢d M. C. Florentiu nu-si va mai modifica
lucrarile, editia din 1892 fiind identic3 cu cea anterioard. $i apoi se va pregiti de
pensionare...

Nu intdmplitor am l3sat de-o parte galeria domnitorilor fanarioti. In
primul manual din 1869 perioada este prezentatd compact, intr-o povestire de
3,5 pagini sub titlul Calamitatea, fiind insotitd de o notd prin care afirma:
»aceastd epocd de flagrant3 fatalitate neavind altu interes decit a ne convinge de
gravitatea rdului emanatu din coruptiunea de la capu, n-o tractindmu decit in
cellu mai scurtu posibilu resumatu”?; din 1873 Florentiu sistematizeaz3 materia
sub titlul Domnia Fanariofilor, impdrtind-o pe fragmente alocate lui Nicolae
Mavrocordat, Constantin Mavrocordat, Alexandru Hypsilante, Grigore III Ghica,
Nicolae Mavroghene, Michail C. Sutu, Constantin Hypsilante, Ioan Caragea. O
notitd explicativd justificd modificarile: ,,Noi nu voiam s3 sacrificdim acestor
venetici, care n-au fost domni, ci bei turcesti numifi cu firman s3 jefuiasc3 §i s3
tortureze pe romani, frumosul nostru nume de domn si de domni; dar fiinded ni
s-a obiectat, nu de citre criticd care nu ne produce nici o sensatiune, ci de cei
mai cdldurosi amici ai instructiunii, c3 nu inteleg copii asemenea expresiuni,
innecim pentru acest mare sentimentu interesul nostru, numind si pe Phanarioti

49 Idem, Nofiuni..., 1875, p. 50.
30 Idem, Summariu..., 1869, p. 62.
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domni si beilikuil lor la domnie™!. In editia a XVIII-a din 1888 Florentiu im-
blinzeste putin tionul, amintind c3 in aceast3 perioad3 ,au avut loc si oarecari
intdmpliri, ce meritd aducere aminte”*2. Dar, parcd in compensatie, o modificare
aparent minor3 iin textul lectiei despre Tudor Vladimirescu ne dezvaluie ati-
tudinea reald a awtorului si cristalizarea ei in timp. Dac3 in editia amintita din
1888 se afirmd & Tudor s-a ridicat impotriva ,jugului de fier al Fanariotior si
ciocoilor”, in aceastd variantd Florentiu pomeneste doar ,jugul de fier al Fana-
riotilor, cari ca niisce lipitori inveninate, sug sangele poporului...”*3. Din aceasti
galerie de persomaje negative, zugravite in cele mai inchise tonuri §i invinuite de
cele mai mari nemorociri, se detaseazi figura lui Grigore III Ghica, considerat a
se fi comportat ,,ca un adevirat Roman, contra instriindrii pimantului Moldo-
vei”>4, fapt ce-l absolvd de vina de a fi domnit in aceastd perioad3. Astfel,
autorul conchide: ,,Ghicii de aici inainte, nu se mai numara intre phanarioti;
pimintenirea au c4stigat-o prin sangele stribunului lor’™>.

Intr-o lume masculing, in care virtutile principale sunt de esenti rizboi-
nicd, femeile 15t gasesc greu locul. Universul feminin este aproape inexistent.
Doar Despina Doamna si regina Elisabeta se strecoard in textul manualelor.
Prima este remarcatd pentru generozitatea de a-si fi vAndut bijuteriile astfel incét
Neagoe Basarab sd poatd termina manistirea de la Arges. Regina Elisabeta este
individualizatd fntr-un pasaj pe care il gisim numai in editia a XIV-a (1882),
referitor la activitatea sa in timpul Rizboiului de independent#®S. Ulterior frag-
mentul este inlocuit cu un portret insotit de un mic text justificativ’’.

Informatia despre personajele istorice ce populeazi manualul lui Florentiu
se inscrie, normal, in limitele cunoasterii istoriografice a momentului. El nu
cerceteaza, el selecteazi si combind informafiile. De aceea, credem c3 agezarea
personajelor intr-un top ne poate sugera importanta pe care autorul o acorda
unuia sau altuia dintre ele, precum §i modificirile survenite in timp (anexa 3).
Observim c3 variatiile nu sunt spectaculoase. In general, un personaj o dati
fixat se mentine in caracteristicile inifiale, in afara de cazul in care nu este elimi-
nat cu totul. Remarcam procentul mare detinut de Mihai Viteazul fati de Stefan
cel Mare. De asemenea, se simte o anume preferinti, pentru istoria T#rii Roma-
nesti dupa $tefan cel Mare urmand in grup compact 4 domni ai Munteniei.

5! 1dem, Nofiuni..., 1873, p. 102.

52 ldem, Nofiuni... 1888, p. 93.

53 Idem, Nofiuni..., 1888, p. 100.

3 1dem, Nofiuni .., 1873, p. 107. Textul se menf{ine in toate edifiile urmatoare.

33 Ibidem.

56 In acest sangeros rizboi, nu numai bravul nostru rege Carol i5i expuse viafa in redute
sub bombele purtitoare de moarte ale vrajmagului, dar inci prefioasa noastra Regina Elisabeta,
alergd din spitaluri in spitaluri, cu ochii sc3ldaii in lacrime spre a mangiia prin surasul ei
dragilasu durerile suferinzilor rini{i (Idem, Nofiuni..., 1882, p. 108).

57 .Sufletul nobil §i meritele superioare ale M. S. Elisabeta, care, dupa cum a zis un Mare
Birbat de Stat, ca dacd n-ar fi fost pe tron, ar domni pe alt tron, nu ne-au putut permite a nu reser-
va o paging, in aceste nofiuni, portretului siu, spre a-1 imprima in inima tinerimei studioase.
(Idem, Nofiuni..., 1884, p. 109).
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Acest provincialism se face simtit §i in tabelul sinoptic ce insoteste manualele si
in care este luat3 ca punct de referint3 cronologia domnilor Tarii Roménesti, cei
ai Moldovei si ai tirilor vecine fiind ordonati conform acestui criteriu.

Florentiu are in general o atitudine extrem de personald in tratarea mode-
lelor sale, dovedindu-se dacd mai era nevoie cd factorul personal trebuie luat in
considerare cind se analizeazd manualele scolare. Exemplificim cu cazul lui
Corvin de Hunedoara. Desi atit la Heliade R3dulescu, cét si in alte manuale ce
circulau in epoci, acesta era individualizat, beneficiind de lectii independente,
in editia 1869 a manualului lui Florentiu el este pomenit numai intr-o nota,
explicAindu-se c3, desi familia Corvinestilor a ficut onoare neamului siu prin
eroismul militar, totusi a produs si dezonoare ,,prin renegarea lor [a romanilor],
fiind regi si protectori ai Ungurilor™®. In editiile ulterioare sunt eliminate expli-
catiile, autorul rezuméndu-se la o mic3 notitd factologico-biografica, iar dupad
1880 chiar §i aceastd noti a fost scoas3. Pare a fi o chestiune de optiune personala.

Asemdnitor se intAimpl3 cu Vlad Tepes. Florentiu preia o apreciere a lui
Heliade R&dulescu, cum c3 ,,nici o tigresd nu gi-a apdrat puii cu mai multa
furoare in contra inemicilor, pre cit Vlad V si-a aparat Romanii in genere in
contra Turcilor §i a altor inemici din afari si din n&untru®®, pe care o modific3 in
asa fel incat in editia 1890 ajunge s3 sune cam asa: Vlad a fost ,,un mare viteaz
si un mare patriot, cdci desi a fost in adevar foarte crud cu vrdjmasii sdi, dar nici
o tigresa nu isi apara puii cu mai multd infocare de vrajmasi de cat a aparat Vlad
pe Romani, patria, naionalitatea si religiunea lor de coruptiunea straina®,

In conditiile imbunatitirii mijloacelor de editare, din 1879 manualele in-
cep s3 beneficieze de imagini (vezi anexa 4). Remarcdm c&, exceptindu-1 pe Jon
Heliade Radulescu, imaginile prezentate sunt portrete de domni.

In incheiere credem ci se impun céteva concluzii. In primul rand setul de
manuale folosit spre investigatie ne pot ajuta sa infelegem schimbdrile produse
in metoda folosita in predarea istoriei in gcoala primara. Astfel, dupa un prim
manual cu o structurd narativ-liniar3, editiile din 1872 au folosit sistemul intre-
bari-radspunsuri, pentru ca din 1873 s3 se revini la structura narativd. Observam,
de asemenea, c3 schimbdrile majore se fac in primii ani ai aparitiei seriei de
manuale, ultimele editii suferind numai mici modificari de text, sau ad3ugiri.
Contactul cu cercetarea istoriografici s-a mentinut in anii de inceput, apoi un
anume conservatorism perfect justificabil din punct de vedere uman l-a ancorat
pe autor in universul stiintific pe care l-a agreat in tinerete.

Deosebit de important3 ni se pare simplificarea materiei, trecerea de la o
informatie stufoasd si greoaie la o structurd narativa care cistigd in claritate ce
pierde in detalii. Observdm cum autorul insusi opereazi selectii si simplifici
pana in momentul in care istoria romanilor devine o succesiune de domnii alese
pentru a indeplini un real rol educativ. Faptul nu este singular in epoc3, dim-
potriva acest proces de simplificare a materiei cuprinse in manualele scolare de
istorie este caracteristic pentru a doua jumitate a secolului al XIX-lea.

8 M. C. Florentiu, Nofiuni..., 1869, p. 30.
%9 Jon Heliade Radulescu, op. cit., p. 127.
% M. C. Floren{iu, Nofiuni..., 1890, p. 47.
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Anexa 1
Lista manualelor*
Anul Manualul (titlul, editura, tipografia, or. de pag) Edifia  Observatii
1869 Summariu de Istoria Roménd, de..., institutore de clasaa IV in  ed. prima
Ploesci, Bucuresci, Typ. Laboratorilor Roméni, 73 p.
1872 Nofiuni de Istoria Roménd, pentru clasele III ¢i IV primarii de Editie cu
Unu amicu al tinerimii, Buc., Noua typ. a Laboratorilor Roméni, cu reduceri
112 p. si modificiri
1872 Nofiuni de Istoria Romdnilor, pentru clasele I §i IV primarii, de II  Identicd cu
...institutor de clasea a IV-a in capital, Buc., Typ. Laboratorilor cealalti editie
Roméni, XV + 111 p. 1872, doar
cu paginatie
diferita.
1873  Nofiuni de Istoria Romdnilor, pentru cursulu primariu de ambele IO0 edijie
sexe, Buc., Noua Typ. a Laboratorilor Roméni, 128 p. cu majore
modificari
de text
1874  Nofiuni de Istoria Roménilor, pentru cursulu primariu de ambele IV text identic
sexe, Buc., Noua Typ. a Laboratorilor roméni, 128 p. cu editia
din anul
1873
1875  Nofiuni de Istoria Roméanilor, Buc., Libr. Ioanidde & Comp., Typ. VI  reduceri
Curtii (Lucrétorii Asociati), 112 p. de text
1876 Nofiuni de Istoria Romdnilor, Buc., Librari Editori H. Zamewzkiy & VII editie
C-ie, Noua Typ. a Laboratorilor Roméni, 112 p. identicad
cuceadin
anul 1875
1877  Nofiuni de Istoria Romanilor, Buc., Editura Libririei Mihalescu &  VIII text identic
Luis, Typ. Mihalescu & Luis, 118 p. cu editia
din anul
1875, elimi-
nale rezu-
matele
partiale
1879  Nofiuni de Istoria Romanilor, reviizuti din nou si ilustratd cu IX reduceri
portretele celor mai distingi Domni, Buc., Editura Libr. Gregore de text
Luis, Typ. Dor. P. Cucu, 128 p. faja de editiile
anterioare
1880 Nofiuni de Istoria Roménilor, de... institutor de clasa a IV-a in XI  schimiri
capitald, fost profesor de coali reals, ilustrati cu 20 portrete de titluri
ale celor mai distingi Domni, Buc., Editura Libr. Gregorie Luis, §i modificdr
Typ. Moderna Gregorie Luis, 120 p. la lectia
despre Tudor
Vladimirescu

Bucuresti, 1986, p. 328-329.
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69

1881

1882

1884

1886

1888

1888

1889

1890

1892

Nofiuni de Istoria Romanilor, de... carte aprobati de Onor.
Ministeru alu Instructiunii publice si culteloru, pentru cursulu
primaru de ambele sexe, ilustratd cu 20 portrete ale celor mai
distingi Domni, Buc., Editura Libr. Socec & Comp., Typ.
Modema Gregorie Luis, 80 p.

Nofiuni de Istoria Romdnilor, de... carte aprobatd de Onor.
Ministeru alu Instrucfiunii publice §i culteloru, pentru cursulu
primaru de ambele sexe, ilustrati cu 21 portrete ale celor mai
distingi Domni, Buc., Editura Libr. Socec & Comp., Tip.
Moderna Gregorie Luis, 128 p.

Notiuni de Istoria Roménilor, de... carte aprobati de Onor.
Ministeru alu Instructiunii publice §i culteloru, pentru scdlele
publice de ambele sexe, ilustrata cu 20 portrete ale celor mai
distingi Dompi §i alu M. R. Regina Elisabeta, Buc., Editura
Libr. Socec & Comp., Tip Moderna Gregorie Luis, 128 p.

Nofiuni de Istoria Romanilor, de..., carte aprobata de Onor.
Ministeru alu Instructiunii publice §i culteloru, pentru scélele
publice de ambele sexe, ilustraté cu 21 portrete ale celor mai
distingi Domni §i alu M. S. Regina Elisabeta, Buc., Editura
Libr. Socec & Comp., Tip. Moderna Gregorie Luis, 128 p.

Nofiuni de istoria romdnd, de..., carte aprobata de Onor.
Ministeru alu Instructiunii publice §i culteloru, pentru scolele
publice de ambele sexe, ilustrata cu cite-va portrete ale celor
mai distingi Domni, Buc., Editura Libr. Socec & Comp., Tip.
Moderma Gregorie Luis, 128 p.

Nofiuni de istoria romdnd, de..., carte aprobati de Onor.
Ministeru alu Instructiunii publice §i culteloru, pentru scélele
publice de ambele sexe, ilustratd cu cite-va portrete ale celor
mai distingi Domni, Buc., Editura Libr. Socec & Comp., Tip.
Modema Gregorie Luis, 128 p. -

Nofiuni de istoria romdnd, de..., carte aprobati de Onor.
Ministeru alu Instructiunii publice §i culteloru, pentru scélele
publice de ambele sexe, ilustrat3 cu cite-va portrete ale celor
mai distingi Domni, Buc., Editura Libr. Socec & Comp., Tip.
Modema Gregorie Luis, 128 p.

Nofiuni de istoria roménd, de..., carte aprobati de Onor.
Ministeru alu Instructiunii publice §i culteloru, pentru scélele
publice de ambele sexe, ilustratd cu cite-va portrete ale celor
mai distingi Domni, Buc., Editura Libr. Socec & Comp., Tip.
Modema Gregorie Luis, 128 p.

Nofiuni de istoria roménd, de..., carte aprobati de Onor.
Ministeru alu Instruc{iunii publice si culteloru, pentru scélele
publice de ambele sexe, ilustrata cu cite-va portrete ale celor
mai disiingi Domni, Buc., Editura Libr. Socec & Comp., Tip.
Modema Gregorie Luis, 128 p.
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Personajele istorice in manualele lui M. C. Floren{iu

Anexa 2

(1869-1879)!

Personaj istoric

Manual (an de apari{ie)

1869

1872

1873

1875

1879

Dromichete

Orole I

Burebista
(Boirebiste)

Cotyson

Traian

Decebal

(* din
1880)

Adrian

Aurelian

Constantin cel Mare

Tustinian

Gelu

Claudiu [Glad]

Mariot
[Menumorut)

Radu I Negru

1242-1265

Michael I Negru

L]

1265-1283

Dan1

-

1283-1298

Stefan I Mailat

*

1298-1325

Ioan I [Basarab I]

*

1325-1340

Alexandru [

*

1340-1345

Alexandru I
[Basarab I]

*

1310-1360

Vladislav I

[ ]

1345-1356

[

1360-1372

Nicolae I

1356-1366

Radu Negru
Basarab

*

1372-1382

! Am ales spre analizi numai primele manuale deoarece galeria de personaje istorice fixatd
in anul 1879 a rimas neschimbati in toate editiile urmatoare.
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71

Anexa 2 (continuare)

Personaj istoric

Manual (an de apariie)

1869 1872 1873 1875 1879
Radu I * * — — —
1366-1376
Dragos — * — — —
Dragos I Basarab
Dragog-Bogdan # —_ — — —
Bogdan — # * * *
,unul Bogdan” |, zis de legendd
Dragos-Voda”
Mi_‘-cea I * * * % .
1383-1419 1386—
1419
Stefan I * * # — —
1335-
Alexandru cel Bun * * * * .
1401-1433
Ioan Corvin (noti) # # # notd # nota # notd
din fam. din fam. ‘
Basarab Dinegtilor
Dan III # # * . —
1420-1430
Vlad III Dracul ” " * * -
1430-1446
Dan IV ” " * . —_
1446-1452
Vlad Tepes * N * « .
1456-1464 1456-1462
1475-1493
Stefan cel Mare . . i * *
1456-1504
Radu cel Mare * i * * *
1493-1508
Mihnea cel Riu * * * b —
1508-1510 -
Neagoe Basarab * * * * *
1513-1521
Radu VI * * * — —
1521-1522
Radu VII (de la * * * * *
Afumati 1522-1523;
15241530
Bogdan ITT * * . . »
1504-1517
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Anexa 2 (continuare)

Personaj istoric

Manual (an de aparitie)

1869

1872

1873

1875

1879

Stefan VI

1517-1527

L

*

Petru Rares

*®

1527-1546

Moise

Vlad VIII

Padu Paisie

Mircea III

Pitragcu cel Bun

Petru Schiopul

Alexandru II

Mihnea I

Petru Cercel

Stefan Surdul

Alexandru II

Mihai Viteazul

Heroul
1593-1601

| ® ®| ®] w #] #| ®| #| ®| *| *

Viteazul

Elie

Stefan VI

*

Alexandru
Lipugneanu

Despot

Bogdan [V

Ion Armeanul

1571-1575

| ®| #| =

Petru Schiopul, Ioan
Crefy, Joan Sasul

*

Ieremia §i Simeon
Movild

Aron, Razvan i
Ieremia Movila

Radu Serban

1601-1612

*

Stefan Tomsa, Radu
Mihnea, Grafian

#

Miron Bamnovski,
Alexandru Elie

”

Matei Basarab

L]

1633-1654

Vasile Lupu

*

1633-1653

George Stefan

*

1653-1656

Constantin Basarab

1654-1656

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro




19

Manualele lui M. C. Florenfiu

73

Anexa 2 (continuare)

Personaj istoric

Manual (an de aparifie)

1869

1872

1873

1875

1879

Radu Mihpea

*

1656-1659

*

*

Serban Cantacuzino

*

1679-1688

Constantin
Brancoveanu

*

1688-1714

Stefan Cantacuzino

i+

Stefan Lupu, Dabija,
Duca-voda

#

Demetru
Cantacuzino

Constantin Cantemir

»

cu C. Duca

Antioh Cantemir

*

cu C. Duca

Dimitrie Cantemir

#

Nicolae Mavrocordat

*

*

Constantin
Mavrocordat

Alexandru Ipsilante

Grigore III Ghica

Nicolae Mavrogheni

Mihai C. Sufu

| &) | B #| &

Constantin Ipsilante

& #| ®| %] %| %

Ioan Caragea

* cu Scarlat

Calimah

Tudor Vladimirescu

Grigore Ghica

Ioan Sturdza

Alexandru Ghica

Mihail Sturdza

George Bibescu

Barbu Stirbei

3

Grigore Ghica

IL| #| #] #| w2 &) ¥| =

Alexandru Ioan Cuza

| % #| &) #| #| #] #) 2 #] 0] #| ®]| | #| =

% ® %| %] ] ®] #| #] | »

Carol I

Legenda:

—* = personajul dispune de titlu de lectie separat. ]
~ % = personajul este individualizat, dar integrat in structura unor lectii mai mari.
—# = personajul este doar amintit, fiind mentionati eventual anii de domnie §i una sau dous

informatii.

21n edifia 1869, perioada 1716-1821 este tratatd compact intr-un text de 4 p. (p. 62—68).
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Anexa 3

Ponderea personajelor istorice in manualele lui M. C. Floren{iu*

Personaj 1869 1872 1873 1879 1890
MIHAI VITEAZUL 8,90% 8,90% 8% 9% 8,50%
STEFAN CEL MARE 4% 4% 3,15% 4,80% 4%
CONSTANTIN

BRANCOVEANU 4% 3,50% 2,80% 3,50% 4%
VLAD TEPES 2,90% 3% 2,35% 4,50% 3,15%
TRAIAN 2,80% 2,80% 2,35% 4,50% 4,60%
MIRCEA

CEL BATRAN 2,20% 3% 3,15% 4,20% 3,15%
MATEI BASARAB 1,40%, 1,35% 1,20% 2,35% 2,35%
DECEBAL 1,36% 1,50%, 1,50% 4% 4%
TUDOR

VLADIMIRESCU 1,36% 1,35% 1,56% 2,25% 3,15%
ALEXANDRU

CEL BUN 1,30% 1,80% 1,60% 1,80% 2,30%
PETRU RARES 1,15% 1,30% 1,15% 1,50% 1,50%
ALEXANDRU I

BASARAB — — 1,07% 1,05% 1,05%
RADU-NEGRU

BASARAB** 1% 0,90% 0,10% 0,10% 0,10%
RADU NEGRU

BASARAB

(tatil luj Mircea cel Bétran) | Radu II Radu I 0,45% 0,75% 0,50%

* In acest tabel nu au fost incluse personajele pe care M. C. Florentiu le-a eliminat din
manuale in procesul reeditiri lucrarilor sale.

** Acest personaj reprezint3 pe intemeietorul Tarii Roménesti, cel care descinde din
Fagéras si este cunoscut in legend3 sub denumirea de Negru-Voda. O dati cu editia a XVIII-a din
anul 1888 apare mentionat doar ca ,,un principe din familia Basarabilor supranumit gi Negru-Voda
care trecu din Fagarag in Cimpu-Lung, unde zidi o biserici...”
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21 Manualele lui M. C. Florentin
Anexa 3 (continuare)

Personaj 1869 1872 1873 1879 1890
RADU CEL MARE 0,85% 0,85% 0,75% 0,75% 0,75%
VASILE LUPU 0,80% 0,90% 1% 2% 1,10%
BOGDAN III 0,75% 0,75% 0,75% 1,30% 0,66%
SERBAN
CANTACUZINO 0,75% 0,75% 0,75% 1% 1,56%
NEAGOE BASARAB 0,75% 0,70% 0,75% 1,50% 0,75%
RADU
DE LA AFUMATI 0,75% 0,70% 0,75% 0,50% 0,50%
STEFAN VI
CEL JUNE 0,50% 0,50% 0,75% 0,40% 0,40%
CONSTANTIN
[SERBAN] BASARAB 0,60% 0,60% 0,40% 0,70% 0,65%
VLADISLAV 1
BASARAB 0,40% 0,45% 0,40% 0,40% 0,40%
GRIGORE GHICA 0,40% 0,40% 0,40% 0,25% 0,25%
IONITA SANDU
STURDZA — — 0,40% 0,25% 0,25%
ALEXANDRU GHICA 0,20% 0,20% 0,40% 0,50% 0,50%

: L
MIHAIL STURDZA mentionat mentionat 0,40% 0,25% 0,25%
GHEORGHE
BIBESCU 0,10% 0,10% 0,40% 0,35% 0,35%
BARBU STIRBEY — — 0,40% 0,20% 0,20%
GRIGORE GHICA — — 0,40% 0,20% 0,20%
ALEXANDRU
IOAN CUZA — — — 1,56% 1,56%
CAROLI — — — 2,50% 3,15%
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Anexa 4

Personaje insotite de portret
Persouaj 1879 1880 1882 1884 1888
DECEBAL * * * * *
TRAIAN . * . * .
RADU-NEGRU BASARAB * * * * —
BOGDAN * * * * —
MIRCEA I * * b » *
ALEXANDRU CEL BUN * * » * *
VLAD TEPES * * * —
STEFAN CEL MARE » * b * *
BOGDAN I * * * - .
NEAGOE BASARAB * * * * —
MIHAI VITEAZUL * * * * *
MATEI BASARAB * * * . .
VASILE LUPU * » " » —
COI:ISTANTIN
BRANCOVEANUL . * * * *
TUDOR
VLADIMIRESCU * * * * 1
GRIGORE IV GHICA — ] . - —
ALEXANDRU GHICA — » * * —
ION HELIADE
RADULESCU * . * . 2
ALEXANDRU IOAN CUZA * * * * *
CAROL §I ELISABETA — — * — —
CAROLI * * _ * *
ELISABETA — — — * —

! Portretul lui Tudor Vladimirescu este reintrodus in editia a XXI-a din anul 1890.
? Portret eliminat odati cu ediia a XIX-a din 1888.
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SCOALA ECONOMICA ROMANEASCA $I EDIFICAREA
INDUSTRIEI NATIONALE (1887-1900)

RADU-DAN VLAD

Dac3 in perioada anterioar3 activitatea legislativi se rezumase in special la
diverse probleme politice, incepand din 1885, guvernul si-a indreptat atentia
indeosebi asupra realizirilor social-economice. Dup3 denuntarea Conventiei
comerciale cu Austro-Ungaria si adoptarea tarifului vamal protectionist, burghe-
zia roméneasc3 urm3rea adoptarea unor misuri legislative care s3 stimuleze
direct dezvoltarea industriei nationale.

In afara vechilor dispute intre liberali, care sustineau protectionismul, si
conservatori, partizanii politicii liberului schimb, in aceastd perioadd isi face
simtitd prezenta si miscarea socialisti. Socialistii fineau s3 sublinieze tarele am-
belor sisteme. Pentru ei, dacd liber-schimbismul era diunitor dezvoltirii eco-
nomice interne, nici protectionismul nu este scutit de efecte negative asupra
relatiilor economice deoarece promotorii acestei doctrine considerau Romaénia
drept o ,familie de frati” ale ciror interese economice erau cu totul identice,
cdnd, in realitate, unele categorii sociale erau favorizate de protectionism, iar
altele erau defavorizate™!. ’

Denuntarea Conventiei comerciale cu Austro-Ungaria nu insemna insid
cale libera aplicdrii unei politici guvernamentale protectioniste, din cauzi ca alte
conventii similare rdimaneau in vigoare (cu Germania si Anglia), care expirau in
1891, In tratatele comerciale incheiate in cursul anului 1888 cu Elvetia, Franta si
Rusia guvernul liberal a reusit s3-si impund punctul de vedere protectionist, 20
de articole rimandnd Romaniei pentru protejarea industriei nationale. inturma
unor anevoioase tratative guvernul liberal a obginut prin noua conventie cu Ger-
mania, din 17 februarie 1887, sd castige pentru regimul s3u protectionist citeva
articole incluse in vechea conventie comerciald incheiatd in 1877. Noile con-
ventii incheiate, pe baza principiului natiunii celei mai favorizate, cu Germania,
Belgia, Franta, Anglia, Italia, Rusia §i Elvetia expirau la 28 iunie 1891, an in
care se va adopta un nou tarif vamal?.

Urmirind cu perseverentd incurajarea dezvoltirii industriei nationale —
fard de care nu se putea asigura independenta economici a Romaniei, factor
determinant in atingerea idealului national, unitatea statald —, pentru a impul-

'N. I, Protecfionistii nogtri, in ,,Drepturile omului”, nr. din 12 iulie 1885.
2 D. $t. Emilian, L ‘Industrie en Roumanie, Bucuresti, 1919, p. 8-9.

»Studii §i materiale de istorie moderni”, vol. XI, p. 77-98, Bucuresti, 1997
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siona in special folosirea materiilor prime interne, la 14 junie 1886 s-a adoptat o
lege prin care se acordau prime de export numai intreprinzitorilor care intre-
buintau astfel de materii prime>. '

fn conditiile de atunci ale Romaniei, daci masurile de protectie vamald
erau foarte utile, nu erau ins# suficiente. Absolut necesare erau misuri ferme §i
imediate pentru incurajarea direct a Intreprinderilor industriale, a intreprinzito-
rilor autohtoni.

Primul proiect de lege privind incurajarea industriei nationale a fost pre-
zentat Camerei la 10 iunie 1886 de citre Emil Costinescu. Acesta arata cad
proiectul fusese prezentat Camerei incd din anul precedent, pana la dezbaterea
public3 el suferind numeroase modificari. La inceput, proiectul prevedea incura-
jarea numai a acelor intreprinderi care detineau un capital de cel putin 200 000
lei. In urma discutiilor publice, la cererea industriagilor s-a hotirat acordarea
avantajelor de incurajare si intreprinderilor mai mici, cu un capital minim la
constituire de 50 000 lei sau a celor care, nedispunind de un asemenea capital,
foloseau cel pufin 20 de lucritori pe zi timp de 8 luni pe an®.

Impotriva acestui proiect s-a manifestat o puternici opozitie a marilor
mogsieri din Partidul conservator, care, neputindu-se opune curentului larg de
opinie care milita pentru crearea industriei nafionale, incerca s3 limiteze incura-
jarea de citre stat a intreprinderilor industriale. Cum greul industrializ3rii, prin
sistemul incurajirii, era suportat de agricultur3, principala ramurd productiva a
economiei nationale, , marii proprietari rurali, neputindu-se situa literalmente
impotriva curentului nou economic, c3utau prin diverse mijloace s3 determine o
dezvoltare mai lenti, in asa fel incét s3 nu diminueze in prea mare m3surd posi-
bilitdtile lor de cdstig rezultate din anumite categorii ale rentei funciare™. Ca
atare, in toate ocaziile ei se ridicau impotriva tuturor m3surilor liberale de acest
fel, urmdrind §i reusind foarte adesea s3 le limiteze prin amendamente restric-
tive. Cum lupta pentru putere nu era decit expresia pe plan politic a antagonis-
mului determinat de rafiuni economice, Anastasie Iordache remarci pe bun3
dreptate ci ,,in aceasta rezid3, in primul rnd, existenta unui permanent antago-
nism intre liberalism si conservatorism™,

Proiectul de lege al liberalilor a fost amendat sub presiunea deputatilor
conservatori §i in ceea ce priveste dreptul de acordare de teren industriagilor
pentru construirea noilor intreprinderi, care din obligatoriu a devenit facultativ.
Comitetul de delegati ai sectiilor au obtinut ca ,,guvernul, comunele §i domeniile
coroanei pot acorda sau nu teren de liber apreciere’. Tot sub presiunea depu-

3 Dezbaterile Senatului, Sesiunea 18851886, ar. 95, sedinta din 14 junie 1886, p. 1066.

4 Dezbaterile Adunirii Deputatilor, Sesiunea 1885-1886, or. 111, sedinta din 10 iunie
1886, p. 1831.

5 Anastasie lordache, Primele mdsuri legislative pentru protejarea §i incurajarea industriei
nafionale. Legea din 1887, in ,,Studii”, tomul 25, nr. 1, 1972, p. 101.

6 Jbidem.

7 Dezbaterile Adunirii Deputatilor, Sesiunea 1885-1886, or. 111, sedin;a din 10 iunie
1886, p. 1831.
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tatilor conservatori s-au facut si alte modificri cu caracter restrictiv, printre care
amintim: scutirea de taxe vamale la materiile prime importate a fost inlocuita cu
dispozitia prin care se acorda aceasta numai la materiile prime inexistente in {ard
sau existente in cantit3ti insuficiente; suprimarea oricarui fel de prime de fabri-
catie sau export®.

Cu ocazia prezentirii in Camer3 a noului proiect amendat de comitetul de
delegati ai sectiilor, Emil Costinescu a ficut un larg expozeu al principiilor doc-
trinei liberale, sustindnd c3 prin acesta se realizeaz3 ,numai un inceput de
armare §i o micd incercare de apdrare”, aritdnd c3 trebuie inc3d foarte mult de
ficut pentru ca Romaénia s3 reuseascd s3 aib3 o industrie proprie infloritoare.
Apreciind c3 pan3 atunci este suficient §i acest inceput, Emil Costinescu arata ca
cei mai inversunati dusmani ai dezvoltirii economiei nationale sunt, pe lingd
concurenta striind, propriile prejudecdti: ,,Unii suspind — si pe drept cuvant —
dup3 vechile noastre meserii nationale disparute si viseaz3 renasterea §i inflori-
rea lor. Acestia nu-si dau insd seama c3 mijloacele de producere s-au schimbat
cu totul in lume §i c3 civilizatiunea se dep3rteaza din zi in zi mai mult de so-
cietatea patriarhalid de odinioar3, in mijlocul c3reia infloreau atitea gingase
meserii’™.

Referitor la cooperarea internationald, Emil Costinescu ardta cu claritate
cd dezvoltarea industriei romanesti nu era posibild decét prin cooperare inter-
nationald, considerand periculoas3 prejudecata potrivit cireia industria nationald
sd fie nu numai exclusiv roméaneascd, dar si realizati prin conceptia si forfa de
muncd romaneasca, deoarece Romadniei i lipseau nu numai capitalurile, dar si
specialistii §i forfa de munca necesard, iar legiferarea unei asemenea conceptii
n-ar fi adus altceva decit paralizarea productiei industriale a tirii. Din aceste
motive trebuie luate asemenea mdsuri incit s3 atragem in {ard si capitaluri si
specialisti i man3 de lucru calificati, fiindc3 altfel ,,nimeni nu va veni din strii-
ndtate, spre a ne ajuta s3 infiingdm industrii, dac3 nu va fi atras de sistema de stat
adoptatd in acest scop in tara noastr3. Nu este stat in Jume, care s3 nu-si fi creat
industria sa cu ajutorul capitalurilor si specialistilor imprumutate de la tiri mai
inaintate decit dinsul in industrie... De aceea proiectul de lege nu pune niti o
stavild strainilor in intemeierea de intreprinderi industriale. Misurile initiate
acum, chiar imperfecte, vor fi de folos™!°,

fn raportul siu, Emil Costinescu arita ci numai printr-un sistem protec-
tionist vamal, fir3 un sistem de incurajare §i prime, dat3 fiind lipsa unei industrii
autohtone dezvoltate, se va ajunge ca taxele vamale ridicate si fie platite de con-
sumatori prin scumpirea produselor importate fir3 ca aceastd masur3 si deter-
mine fabricarea lor in tard, iar atunci cand acestea vor fi produse totusi de indus-
tria nationald preful lor va fi la fel de mare, pani cind concurenta intemi va
determina scdderea pretului. Or, prin sistemul de incurajare si prin sistemul de
prime, care fusese respins in mod nejustificat, sacrificiul contribuabililor e mi-

8 Ibidem.
9 Ibidem, p. 1 832-1 833.
10 Ibidem, p. 1 834-1 835.
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nim. In loc de a suporta toti apisarea taxelor vamale, ridicate, se scutesc de im-
pozite aceia care produc!!.

Pentru a face si mai clard pozitia guvernului, Emil Costinescu preciza in
finalul raportului s3u: ,,Nu trebuie s3 13s3m nici unul din mijloacele care ne-ar
putea asigura ridicarea industriei manifacturare in tard. Spre a ajunge la acest
scop nu va fi de prisos sd combinidm intr-un mod intelept toate mijloacele ce ne-ar
putea sta in mand”. Cum in tard existau suficiente materii prime §i brate de
munci, lipsind doar initiativa particular3, aceasta ,trebuie impulsionati printr-un
sistem protectionist si unul de incurajare. Primul pas incepe a se face si trebuie
sprijinit de toti”!2.

Discutiile generale pe marginea acestui proiect de lege, asa modificat cum
fusese prezentat Camerei de citre Emil Costinescu, a scos in evidentd concepti-
ile retrograde ale reprezentantilor marilor proprietari rurali, de loc dispusi a face
concesii spiritului nou, intreprinzitor al vremii. Astfel, deputatul conservator
I. Agarici, criticind unele prevederi ale proiectului de lege, cerea ca aceasta sd
prevada ca cei ce vor sd infiinfeze o fabrica s3-si dovedeascd mai intii aptitudi-
nile, sd nu se acorde in mod gratuit teren intreprinzitorilor industriali, ci si se
precizeze ca terenurile, ce trebuie rascumpdrate, si se acorde numai cu invoirea
proprietarilor, s nu fie obligate comunele sd cumpere produsele fabricilor
rominesti, cind acestea sunt mai scumpe ca cele striine, iar arendasii sd nu fie
obligati prin contract sd cultive plante industriale. Fir3 aceste modificari, declara
I. Agarici nu va vota proiectul de lege!3.

Din partea Partidului conservator au mai luat cuvintul pe marginea acestui
proiect, in cadrul dezbaterilor generale, V. Maniu si I. Codrescu. Primul arata c3
se opune proiectului intrucdt ,contravine prevederilor constitutiunei”, introdu-
cand in {ard ,intreprinzitori industriali i mani de lucru strdine”. Cerdnd si se
dea de lucru in cadrul noilor intreprinderi industriale ,,numai cetitenilor tarii §i,
dacid nu stiu, s3 fie invitati”, se pronun{i totusi in favoarea incurajirii intre-
prinderilor ,,care folosesc materii prime din agriculturd”!4. I. Codrescu daci se
pronuntd pentru un sistem vamal protecfionist, in schimb se declari impotriva
oricdrei incurajari a industriei nationale, cerdnd ca pe viitor accentul s3 fie pus
»pe infiintarea de citre romdani a intreprinderilor industriale ale t3rii”!>.

Dup3 incheierea discutiilor generale, s-a trecut la votarea luirii in consi-
deratie a proiectului de lege, 70 deputati fiind pentru si 10 contral®,

In cadrul dezbaterilor pe articole au luat cuvantul conservatorul 1. Co-
drescu si liberalii N. Ionescu si N. Romanescu care au cerut se si acorde avan-
taje ,,cu prioritate roménilor”, iar liberalul G. Pallade s-a pronuntat pentru incu-

" Tbidem.

12 Tbidem.

13 Ibidem, nr. 112, sedinta din 10 iunie 1886, p. 1 839.
19 Tbidem, p. 1 840.

15 Ibidem, p. 1 841.

16 Ibidem, p. 1 842.
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rajarea ,,cu precddere a industriei mici, adicd a mestesugarilor, caracteristica
Romaniei”!”.

Luind cuvéntul in apirarea proiectului de lege, I. C. Britianu, primul mi-
nistru si seful Partidului liberal, a tinut un amplu expozeu al doctrinei liberale,
combitind cu fermitate criticile aduse proiectului de lege de unii deputati, acu-
zindu-i c3 ,,sub paravanul sustinerii liberului-schimb si al libertatii de acfiune in
general se promoveaz3 teorii in discordanti cu realitatea” si aritind c3 in toate
tarile industria s-a realizat pe baza , sacrificiilor facute de agriculturd, pentru cid
ea era singura ramur# productivi la acea dati™!%.

Aritind c3 e convins c3 intr-un viitor indepdrtat ,,industria mare va inlitura
incontestabil pe cea mici”, I. C. Britianu subliniazZ c3, date fiind conditiile
Romadniei la acea ord, trebuie pus accentul pe industriile mici §i mijlocii, chiar
dacd ,,inceputul e intr-adevir modest, ca in toate domeniile de activitate, dar va
da rezultate scontate”!®. Dac3 este de acord cu propunerea c3 avantajele nu se
pot acorda oricui, ,,ci numai acelora care se dovedesc capabili s3 infiinteze o in-
treprindere industriald”, in schimb respinge propunerile potrivnice acordirii de
avantaje striinilor deoarece ,chiar dacd vin in Roménia, nu pot trdi decit in
legiturd cu romanii, folosind mai intii bratele si apoi si mintea lor”%°.

fn incheirea discursului siu, I. C. Britianu considera ca un factor indispen-
sabil credrii unei industrii autohtone infiintarea de urgenta a unei institutii de
credit industrial, asa cum fuseser3 create cel funciar, cel comercial si cel agricol?!.

Seful Partidului liberal intelegea si conceap3 doctrina liberald la nivelul
european, subordondnd-o progresului in toate directiile, in conformitate cu inte-
resele majore ale clasei pe care o reprezenta. Ca atare, intreaga sa activitate poli-
ticd, asa cum sublinia Anastasie Jordache, ,,a fost cilduziti de ideea formarii
burgheziei roménesti, prin crearea de deprinderi economice si institutii cores-
punz3toare noii orinduiri”22.

Replica conservatorilor la discursul primului ministru nu s-a ldsat astep-
tatd, opozitia lor la proiectul de lege devenind §i mai puternicid. Al. Djuvara
acuza guvernul c3 sacrificd agricultura pentru incurajarea industriei, c3 agricul-
tura va fi nevoiti s pliteasc3 ,,acest lux de industrie nationald”, care, in plus, va
aduce si scumpirea produselor prin ridicarea taxelor vamale la import. Industria,
afirma el, nu se poate realiza far3 capital si specialisti cu experients, deoarece in caz
contrar se vor obtine produse §i de proastd calitate i foarte scumpe. Se pronunt3
impotriva incurajdrii industriei deoarece intreprinderile private se vor obisnui
»Ccu mila bineasc3 a statului” §i nu vor mai face nici un efort pentru a deveni
rentabile. Adoptarea acestui proiect de lege in forma prezentati de Emil Costi-
nescu ar crea ,,0 industrie anemica i fictivd, osanditd de la nasterea ei, chiar, si

17 Tbidem, p. 1 849-1 B51.

18 bidem, p. 1 844.

1 Tbidem, p. 1 845.

20 Ibidem, p. 1 846.

2 Tbidem.

22 Anastasie Jordache, Op. cit., p. 106.
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rezultatul acestei fantesii economice va fi slibirea bugetului tarii”. Cum, dup3
Al Djuvara, singura doctrind economici sinitoas3 era cea a liberului-schimb,
iar proiectul se abdtea de la aceste principii, declar3 c& va vota impotrivi??

Si alti deputati conservatori ca I. Agarici, I. Codrescu, N. R. Locusteanu,
V. Maniu, Gr. Constantinescu si N. T. Pop, toti mari latifundiari, au cerut modi-
ficarea in sens restrictiv a proiectului de lege, prin introducerea unor restrictii la
cedarea de teren, care trebuia facutd ,,numai in conditiile prevazute in constituti-
une in conformitate cu prescriptiunile legii comunale”. N. Ionescu cere si el
modificarea art. 3, in sensul c3 terenurile dobandite, printr-o lege speciald, sd
intre in deplind proprietate sau in posesie de 90 de ani pe proprietdtile statului,
dupd preturile locale §i cu plata imediati. Pentru a gribi adoptarea proiectului
guvernul acceptd primul amendament, dar pe cel al doilea il respinge. Au mai
fost cerute si alte amendamente de importan{d minor3, unele dintre ele fiind
admise, altele respinse. Cu amendamentele facute §i admise, proiectul de lege
pentru incurajarea industriei nationale a fost adoptat de Camera3, la data de
10 iunie 1887, cu 58 de voturi pentru si 14 contra*.

Puternica opozitie facuta de conservatori proiectului de lege pentru incura-
jarea industriei a determinat guvernul sd améane discutiile la Senat pani la
sfarsitul lunii februarie 1887. La Senat, raportul comitetului de delegati ai secti-
ilor era prezentat de P. S. Aurelian, care intr-un lung expozeu, invoca cunos-
cutele argumente asupra necesitatii incurajarii industriei nationale. Comitetul de
delegati ai sectiilor a modificat art. 1 impunénd restrictii striinilor la infiintarea
de intreprinderi industriale §i a inlocuit cuvantul sau din proiectul adoptat de
Camerd cu i in ce priveste condiia pe care trebuia sd o indeplineascd intre-
prinzitorul ce putea beneficia de prevederile legii: ,,50 000 de lei capital sau
25 de lucrdtori”, deci o singur3 conditie, cu ,,50 000 de lei capital si 25 de lucra-
tori”, ceea ce insemna de fapt doud conditii?’.

In cadrul dlscutulor de la Senat, liberalul Constantin Nacu s-a pronuntat
contra modificarii impuse de comitetul de delegati ai sectiilor art. 1, conside-
rind-o ca este o restrangere a proiectului adoptat de Camerd, deoarece introduce
dou3 conditii in loc de una. In sprijinul siu vine senatorul liberal El. Vergatti.
Supus votului, proiectul de lege este admis in unanimitate de voturi, cu modifi-
carea adus3 de comitetul delegatilor de sectii’®. Guvernul s-a vizut nevoit si
accepte aceastd modificare restrictivd a proiectului de lege ,,pentru a nu periclita
proiectul de lege in intregul sdu”?’. P. S. Aurelian, propunind ca legea si fie
votatd cu modificdrile aduse de comitetul de delegati ai sectiilor, arati c3
imbunatiirile ce vor fi aduse in viitor legii vor anula aceste prevederi restric-
tive, iar I. C. Bratianu preciza ci, deocamdati, fiind foarte necesar3, e suficientd

2 Dezbaterile Adunirii Deputatilor, sesiunea 1886-1887, sedinta din 10 iunie 1886,
p. 1847.

24 Tbidem, p. 1 8521 859.

% Dezbaterile Senatului, sesiunea 1886-1887, nr. 47, sedin{a din 27 februarie 1887, p. 417.

26 Ibidem, p. 419-422.

77 Anastasie Iordache, op. cit., p. 107.
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si numai o lege pentru industria mare, urmand ca mai tirziu si se facd una si
pentru industria micd?®,

Conform prevederilor constitutiei, prmectul adoptat de Senat este adus din
nou In fata Camerei. Comitetul de delegati ai sectulor Adundrii deputatilor res-
pinge insd modificdrile aduse art. 1 din proiect §i, la 26 martie 1887, hotaraste
revenirea la formularea initiali?®. In Raportul prezentat deputatilor in sedinta din
31 martie 1887 se ardta cd modificarea adus3 de Senat art. 1 ,,e opusa cu totul
spiritului care a inspirat Camera s3-1 voteze, incit nu se poate admite decit una
din conditiile puse pentru acordarea avantajelor de incurajare™C. Celelalte mo-
dificdri facute de Senat fiind neesentiale §i avindu-se in vedere ca legea era de
mult asteptatd, fiind folositoare chiar §i cu aceste modificiri, se cere aprobarea
legii in forma adoptata de Senat, in afara art. 1 care trebuie sa recapete redacta-
rea initiala?!

In cadrul discutiilor purtate in Camer3 pe marginea noului raport al comite-
tului de delegati ai sectiilor, D. C. Butculescu sus{inea inadmisibilitatea modi-
ficdrii art. 1, subliniind c3 proiectul de lege asa cum fusese votat de Camera era
indiscutabil mai bun, mai judicios §i mai adecvat situatiei de atunci a Romaniei
decit asa cum fusese restructurat de Senat. Si G. D. Pallade isi ridicd vocea in
sprijinul nemodificdrii art. 1, aratind c3 prin amendamentul Senatului se ,,schimba
principiul incurajdrii industriei admis de Camerd, impiedicand progresul indus-
trial, intrucat esential pentru o industrie incepﬁtoare nu este felul masinilor per-
fectionate, ci dac3 foloseste forta de munci din tari™2.

Primul ministru, care cunogtea cel mai bine natura obiectiilor formulate §i
forta politicd a opozantilor, ciuta si tempereze elanul partizanilor s3i. In acest
scop ia cuvantul in incheierea discutiilor din Camer3 si precizeazi cd in Senat
proiectul de lege a fost dezbitut de oameni de stiinti ca P. S. Aurelian. Incura-
jarea se face pentru industria mare §i mic3. S-a fdcut distinctia iptre meserie st
industrie §i s-a ajuns la concluzia sd se facd o lege separatd pentru incurajarea
meseriilor In viitoarea sesiune. Pentru toate aceste motive, I. C. Bratianu cerea
deputatilor sa voteze proiecul de lege admis de Senat, cu exceptia art. 1, care
recdpata vechea formulare. Supus la vot, proiectul este admis cu 68 de voturi
pentru si 3 voturi contra®3,

Proiectul de lege este adus pentru a doua oard in dezbaterea Senatului, de
data aceasta cu modificarile adoptate de Camer3, pentru a i se da aprobarea
definitivd. Raportul comitetului de delegati ai sectiilor este prezentat de acelasi
P. S. Aurelian, care arati c3 delegatii sectiilor au admis modificarea facuti de

8 Dezbaterile Senatului, sesiunea 1886-1887, nr. 47, sedinta din 27 februarie 1887,
p. 421-422.

2% Dezbaterile Adunirii Deputatilor, sesiunea 1886 1887, nr. 81, sedinfa din 26 martie
1887, p. 1314,

3 Tbidem, nr. 85, sedinta din 31 martie 1887, p. 1 354.

31 Ibidem, p. 1 355.

32 Tbhidem, p. 1 356-1 357.

3 Ibidem, or. 86, sedinta din 31 martie 1887, p. 1 358.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



84 Radu-Dan Vlad 8

Cameri articolului 1: ,,in locul cuvantului ,,$i” si se pund cuvantul ,,sau”, iar la
ultimul alineat in locul cuvantului cesionarului, cuvantul cedantelui”. Proiectul
de lege, cu modificirile mentionate, era admis cu 57 de voturi contra 434,

Dupa ce a fost sanctionatd de catre regele Carol I, Legea de mdsuri gene-
rale spre a veni in ajutorul industriei nafionale a fost promulgata i publicata in
,,Monitorul oficial” la 12 mai 18873,

Pentru buna aplicare a acestei legi a fost elaborat un Regulament pentru
aplicarea legii ,,Misuri generale pentru a veni in ajutorul industriei nationale”,
dat publicitatii la 29 iulie 1887. Printre prevederile cele mai importante ale aces-
tui regulament mentiondm: se acord3 de la 1 la 5 ha de pamant pe orice proprie-
tate a statului, a comunei sau domeniilor Coroanei in proprietate deplind, pentru
romani, i in posesiune, pentru straini, oricarui intreprinzitor; scutiri de despa-
gubiri cétre stat, comund sau domeniile Coroanei pentru construirea mijloacelor
de comunicatie ale fabricii: drumuri, sosele, cdi ferate etc.; reducerea termenului
de 6 ani pentru a se ajunge la doud treimi lucrdtori romani la 5 ani; precizari in
legdtura cu procedura obtinerii terenului, scutiri de vama, pierderea avantajelor
etc. Pentru aplicarea acestui regulament se stabilea infiintarea unei comisii
industriale formata din 7 membri pe ldnga Ministerul de agricultura, domenii,
industrie $i comert, sub presedentia unui ministru3®.

Daca cele doud mari partide politice — liberal §i conservator — si-au
putut exprima punctele lor de vedere in cadrul dezbaterilor asupra acestui pro-
iect de lege, atit in Camerd cit i in Senat, clelalte grupdri politice cu o slabd
reprezentare in parlament sau absente din acest for legislativ isi exprimau, prin
presd, opiniile lor critice asupra proiectului si, apoi, a legii.

Tinerii conservatori grupati in jurul ziarului ,,Epoca”, aflat sub conducerea
lui N. Filipescu, nu se declarau impotriva dezvoltirii industriei nationale, dar
cereau ca de legea de incurajare a industriei s3 beneficieze §i micile intreprinderi
existente in tard. Drept argument ziarul ,,Epoca” aducea faptul ci patronii de
mici fabrici i ateliere, nebeneficiind de sprijinul statului §i concurati de marea
industrie (incurajati prin efectele acestei legi) vor fi nevoiti si-si inchidi intre-
prinderile, ceea ce va determina ,,0 diminuare a productiei naionale™’.

Liberalii grupati in jurul lui D. Britianu reprogau guvernului cX prin aceas-
t3 lege s-a deschis calea patrunderii striinilor in industria nationals, care, dato-
ritd lipsei acestor restrictii, putea deveni o industrie a striinilor — patroni, mun-
citori §i financiari — pe teritoriul romanesc38.

34 Dezbaterile Senatului, sesiunea 1886-1887, nr. 64, sedinta din 2 aprilie 1887,
p. 628-629.

% C. Hamangiu, Codul general al Romaéniei, vol. IV, edifia a 3-a, Bucuresti, 1941,
p. 445-447.
' 36 Regulament pentru aplicarea legii intitulatd ,, Mdsuri generale pentru a veni in ajutorul
industriei nafionale”, in Lege 5i regulament pentru incurajarea industriei nafionale, Bucuresti,
1897, p. 11-12.

37 _Epoca”, nr. din 1 februarie 1886.

38 Natiunea”, nr. din 23 august 1887.
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Radicalii lui Gh. Panu criticau noua lege fiindcd nu prevedea nici o ma-
sur3 de protejare a muncitorilor industriali. Astfel, pentru a beneficia de preve-
derile legii patronii erau obligati si mentini in fabrici un anumit numar de
muncitori timp de doar cinci luni pe an, putindu-i concedia pentru sapte luni
firi a pierde ajutorul industrial acordat prin lege®.

O ampl3 campanie impotriva acestei legi au desfdsurat socialistii, atit ina-
inte cat §i dupd promulgarea ei. Se reprosa cercurilor guvernante c3 doreau s
realizeze o ,,industrie mare fir3 proletariat™?, elaborand o lege pentru incura-
jarea industriei fdrd a asigura activitatea muncitorilor, desi ei erau ,,un factor
principal al acestei viitoare industrii”#!. Din aceste motive socialistii cereau
abrogarea acestei legi*2.

Desi aceste critici erau in parte intemeiate, desi i se adusesera modificari
restrictive care dovedeau interventia mosierimii pentru apararea proprietatii fun-
ciare rurale, aceasta lege pentru incurajarea industriei a fost, prin efectele sale
din anii urmatori, ,,un puternic sprijin al dezvoltirii burgheziei industriale™?>.

O noud disputd cu privire la industria nationald a izbucnit in 1891, cu
ocazia discutdrii In parlament a proiectului legii privitoare la tariful general al
drepturilor de vami. Cum la 28 iunie/10 iulie urmau s3 expire conventiile co-
merciale ale tarii cu Germania, Anglia, Italia, Belgia, Elvetia, Serbia §.a. numai cel
cu Olanda rdménea si expire la 28 august 1892, guvernul trebuia sa adopte un
nou tarif vamal. Raportul comitetului delegatilor de sectii a fost prezentat de Al.
Djuvara. Noul tarif vamal avea la baz3 aceleasi principii ca cel din 14 mai 1886,
dar il §i completa §i modifica in unele din prevederile sale referitoare la indus-
trie. Comisia delegatilor de sectie lucrase mai mult timp sub conducerea lui P. P.
Carp, care a reusit si-i imprime conceptia sa cu privire la politica vamald pe
care trebuia s3 o adopte Romania. Raportul aprecia cd intr-adevir protectia
vamala putea sprijini productia unei {iri, dar, depdsind anumite limite, aceasti
protectie ,,putea face productiunea s3 adoarm3 la ad3postul unor beneficii nele-
gitime si a unei sigurante netulburat3. .. feritd de imboldul, totdeauna necesar, al
unei concurente bine echilibrate™, In raport se arati ci delegatii sectiilor au
cdutat s3 inldture piedicile ce decurgeau din inferioritatea unei industrii nas-
cdnde, dar neincurajind-o pani acolo incit s3 fixeze taxe ridicate care ar fi creat
adevirate monopoluri §i ar fi micsorat substantial posibilitatea concurengei. Din
aceste motive numai la citeva articole s-a admis o tax3d de protectie de 40—
50%%3. In ludrile de cuvént ale deputatilor conservatori se manifesta grija aces-

3 Gh. Panu, Un giuvaer de lege, in ,Lupta”, or. din 19-20 octombrie 1887.

40 Ce vor socialistii romdni? (serie de articole in ,Revista sociald”, 1885, apud: Presa
muncitoreascd si socialistd din Roménia, vol. 1, partea I, Editura Politica, Bucuregti, 1964, p. 346).

4! Muncitorii industriali, in ,Muncitoriul”, or. din 20 decembrie 1887.

42 Partida muncitorilor, in ,Muncitoriul”, nr. din 24 decembrie 1887.

“3 Paraschiva Cincea, Op. cit,, p. 251.

4 Dezbaterile Adunirii Deputatilor, sesiunea 1890-1891, or. 78, sedinta din 13 iunie 1891,
p- 974.

45 Ibidem, p. 975-976.
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tora ca nu cumva prin protejarea industriei s3 fie lezate interesele agriculturii.
Astfel, G. Verescu se intreba dac3 nu se sacrificau izvoare certe de avutie ,,pen-
tru un ideal industrial cam nelalocul lui™¥. Altii mergeau mai departe afirmind
c¥ starea de atunci a tirii, cind pimanturi intinse asteptau inca bratele ce tre-
buiau sX le fac3 productive, impunea ca romanii s3 se ocupe numai cu agri-
cultura®’.

Opozitia liberal3, prin cuvintul deputatului N. Fleva, arita c3 atita timp
cét Franta, o tard cu industrie infloritoare percepea 25% vama pe produsele
industriale, striine, pentru Romania o taxd de 10% este cu totul insuficienta.
,»Eu ag propune d-lui Vemescu — afirma N. Fleva — ca dupa votarea acestui tarif
sd-si vind3 mosiile §i sd se facd industrias. Numai atunci ar vedea cu taxa de
10% unde o s3 ajungi capitalul d-sale”™8. Conservatorii, dupd cum afirm3 Al.
Lahovari, erau §i ei pentru dezvoltarea industriei, numai cd ei doreau ca aceasta
s fie o anex3d a agriculturii, care si nu fie lezatd in nici un fel de dezvoltarea
celuilalt sector al economiei: ,,Industrie nationald cereti, industrie nationala
cerem. Totul ins¥ se reduce la o cestiune de m3sur3 si de prudents”™.

De remarcat c3 de data aceasta conservatorii au ac{ionat ca un bloc unitar
in Parlament, cu toate disensiunile care existau intre diferitele fractiuni, iar ex-
plicatia este c3 aceastd lege fusese pregititd ,,intr-o perioada de circa doi ani §i
la ea contribuisers, decpotrivi, junimisti, manisti, catargisti §i vernescani”>0.

O ampla campanie pentru adoptarea unui sistem vamal protectionist a des-
fasurat in acesti ani P. S. Aurelian, care devenise principalul purtitor de cuvant
al burgheziei industriale. Pentru protejarea industriei nationale scrie articole,
tine conferinte, vorbeste in adundri publice. Unele din aceste articole si cuvén-
tdri stau la baza unor lucrdri de referinti: Politica noastrd comerciald fatd de
convenfiile de comerf, publicatd inc3 din 1885, Politica noastrd vamald si
Viitorul nostru economic, ambele publicate in 1890.

Fin cunoscitor al relatiilor economice internationale, Aurelian atrage
atentia asupra ascutirii luptei de concurent3 pe piata mondial3, aritind c3 far3 o
politici vamala protectionistd tindra noastrd industrie va fi in curdnd ruinat3.
Cénd in Occident se vantura ideia unui proiect privind crearea unei uniuni
vamale intereuropene sau micar a unei uniuni vamale intre statele din Europa
centrald, in care Austro-Ungaria §i Germania c3uta s3 atrag3 prin demersuri
diplomatice §i Romania, P. S. Aurelian i5i afirm3 cu energie convingerea ci nu
este vorba decét de crearea unui nou mijloc pentru a supune tirile mici vointei
celor mai tari §i arati c3 intrarea Romaniei intr-o asemenea uniune vamali ,,ar fi
actul cel mai nesocotit ce ar putea comite tara noastri”, deoarece ar insemna ,,nu
numai cd am deveni o unealtd cu care cei mai tari s-ar servi dupd imprejuriri,

46 Ibidem, p. 987.

“ Tbidem, p. 996.

“8 Ibidem, nr. 79, sedin{a din 14 iunje 1891, p. 1 016.

49 Tbidem, nr. 84, sedinta din 20 junie 1891, p. 1 039.

% Ion Bulei, Sistemul politic al Roméniei moderne. Partidul conservator, Editura politica,
Bucuresti, 1987, p. 122.
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dar ceea ce este §i mai grav, am inlesni ingine calea spre o inrurire politica i
sociald™!. Solutia preconizati de Aurelian, este cit se poate de clara: ,,Autono-
mia vamala, tarif protector al industriei nationale, acesta trebuie sa fie progra-
mul politicei noastre vamale™2.

Fiind acuzat de adversari c3 ar promova o politicd protectionista, Aurelian
si-a precizat cu claritate conceptia: ,,Mi s-a imputat deseori cd am un spirit
ingust, cd sunt un sovinist care doresc izolarea Romaniei. Vorbe §i nimic mai
mult. N-am cerut niciodati decit o politicd economica care sd protege industria
noastra §i si provoace infiintarea acelor industrii care pot inflori in tara noas-
trd... Am cerut i cer, cu staruin{d ce d3 o convingere serioasd, regimul protector
pentru industria noastrd, un regim care s3 asigure echilibrarea fortelor de luptid
intre produc&torii romani si cei stréini’*3,

Respingind ideea aderdrii la Uniunea vamald central-europeana in care,
datoritd disproportiei de forte economice si de nivel de dezvoltare, descifreazi o
incercare a Austro-Ungariei §i Germaniei de a face dintr-o Romaénie ,,emina-
mente agricola... un teren de compensari economice”, P. S. Aurelian sfatuieste
la pastrarea libertatii de actiune si la mentinerea posibilitatii de a dezvolta relati-
ile economice cu toate tirile: ,[Economiceste vorbind, de-abia am inceput a ne
organiza; de-abia am inceput a ageza temelia unei industrii nationale; agricultura
noastrd a inceput de cativa ani a-si lua un avant mai puternic §i a-si dobandi
piete pentru desfacerea produselor sale. Astfel fiind, cred c3 intelepciunea cea
mai elementard, conceptiunea cea mai simpld a intereselor noastre ne povatu-
ieste a ne cauta de interesele noastre urmand pe calea pe care am apucat, adica
aceea a autonomiei noastre economico-vamali”™>4,

Conceptia lui P. S. Aurelian cu privire la regimul vamal pe care trebuia s3-1
adopte Romaénia la acea dat3 era cea mai inaintat3, singura care ar fi deschis
largi posibilititi de dezvoltare a industriei nationale. Situatia internationald nu
permitea insd tindrului stat romin independent s3 adopte o asemenea politicd
vamala. Nici chiar un guvern liberal, cam am vizut, nu putea s3 adopte o aseme-
nea masurd §i cu atit mai putin un guvem conservator. Nu numai I. C. Britianu
era constient de acest lucru, ci chiar §i unii economisti incadrati in Partidul libe-
ral, cum era A. D. Xenopol.

Sustinand cid dezvoltarea industriei la noi nu se poate face far3 initiativa si
protectia statului, Xenopol a imp3rtisit convingerea c3 sistemul protectionist ce
trebuia imbratisat nu se va putea baza in principal pe protectia extern3, adic3 pe
o politicd vamal3 protectionist3, ci pe protectia internd, adic3 pe sprijinul direct
acordat de stat industriilor pe cale fiscali i pe calea achizifion3rii de produse.

31 P. S. Aurelian, Politica noastrd vamald, Bucuresti, 1890, p. 107.

52 Ibidem. )

33 Idem, Viitorul nostru economic, in ,Economia nafionald”, or. 21, din 11 iunie 1890,
p. 310.

3 Idem, Liga vamald a Europei centrale, in ,Economia najionald” nr. 24, din 15 decem-
brie 1891, p. 557.
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In aceasti privingi, Xenopol pleca de la consideratia c3 tara noastr3 era
prea slabd ca sd poatd rezista la presiunile putemice ficute asupra sa de cdtre
statele mari. El se referea la Conventia comerciald cu Austro-Ungaria, pe baza
ciireia am acordat si altor state avantaje aseman3toare. Xenopol era de parere ca
atunci cind aceste conventii vor expira ele vor fi reinnoite, cici ,,totdeauna se va
gdsi interes politic, un interes de existen{a, care ne va impune o asemenea con-
cesie, aga c3, dup3 cit se vede, regimul protectiunii industriale prin taxe vamale
a devenit pentru Roménia un vis nerealizabil ™.

Xenopol nu era de acord cu pozitia adoptata de P. S. Aurelian, considerdnd
cid parerea sa cu privire la posibilititile infiintarii unei protectiuni la granitele
tirii este ,,de un optimism nedreptitit™*®. Aurelian, arita ¢& Xenopol, crede ci,
dacd statele europene vor recunoaste drepturile noastre, vor parasi pozitia lor
avantajoasd fa{i de noi, vor renunta la insemnatul cistig ce-1 trag de pe urma
tdrii noastre de dragul principiilor. Asa ar trebui s3 fie, spunea Xenopol, intr-o
lume ideal% unde dreptul ar prima asupra egoismului §i interesului. In lumea
noastrd insd, si mai ales in acest secol al XIX-lea, trebuie, intre state cel putin,
ca puterea si vind in sprijinul dreptului, daci e ca acesta sa existe. Dar, remarca
Xenopol, ,puterea nu este cu noi, ci in contra noastrd”>’. Ar fi, spunea el, o
ingelare periculoas3 de a astepta viitorul unei industrii in Roménia de la infiin-
tarea unor taxe protectioniste. De aceea parerea lui Xenopol era c3 trebuie ,,a ne
ingriji de a intemeia industria in Romaénia, prin singurul mijloc invoit de pozitiu-
nea noastra politic3: protectiunea internd™38,

Atitudinea aceasta a lui Xenopol vadeste o neincredere in posibilitatile
interne ale tarii noastre de a introduce §i a practica o politicd protectionista cu
ajutorul unui tarif vamal de apdrare fa{d de concurenta striind. Cursul eveni-
mentelor istorice nu i-au dat dreptate lui, ci lui Aurelian, care pe ling3 protectia
internd acceptatd i de Xenopol, era printre putinii, la acea dati, care era con-
stient — si o i afirma cu tdrie — c3 protectia intern# era insuficientd pentru
dezvoltarea industriei nationale, care, neapdrat, avea nevoie §i de protectia
extem3 printr-un tarif vamal autonom. Nu e mai putin adevirat insi ci, pentru a
putea pune in aplicare un tarif vamal cu caracter protectionist, nu a fost usor,
cum credea P. S. Aurelian. Desi in 1886, dupd denuntarea Conventiei comer-
ciale cu Austro-Ungaria, s-a adoptat o politici vamali protectionistd pentru o
serie intreagd de articole, prin concesiunile ficute, in special Germaniei, dar
$i altor tari, aceastd politicd si-a pierdut, in realitate, mult din eficienta pe care se
sconta inifial. Abia din 1891, cind aceste conventii au expirat, se poate vorbi de
o protectie vamald autonom3, egald pentru toate tirile. In ciuda imperfectiunilor
sale, in primul rdnd a procentului de protectie inci redus (10%), tariful vamal
din 1891 a pus in practici ceea ce tariful vamal din 1886 intentionase si, din

%5 A. D. Xenopol, Studii economice, Craiova, 1882, p. 228.
56 [bidem, p. 229.

57 Ibidem.

38 Ibidem.
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motivele pe care le-am aritat mai sus, nu reusise. Abia in 1902, prin tariful vamal
Costinescu, protectionismul vamal s-a putut afirma mai categoric.

Misurile privind dezvoltarea industriei au fost concretizate prin citeva legi
adoptate in prima jumitate a.ultimului deceniu a secolului trecut, legi care au
provocat o ampl3 disput3 intre conservatorii guvernamentali §i opozitia liberala.

Proiectul de lege privind organizarea inva{imantului profesional, elaborat
de P. P. Carp, a generat ample si vii dezbateri. Desi inscria ideea practicii in ca-
drul unor ferme model, precum si infiintarea pe lingi scolile de meserii a unor
ateliere scolare de stat, unde elevii s3 aplice cunostintele teoretice, firi si fie
expusi la abuzurile patronilor ca in atelierele particulare, acest proiect de lege nu
instituie nici pe departe misurile care se impuneau in raport cu cerinfele dez-
voltirii societitii.

Raportul la proiectul de lege, prezentat de deputatul N. Cerchez, demon-
stra ci invitAmantul profesional nu mai corespundea noilor cerinfe ale {irii*®.
Raportul comitetului de delegati accentua ideea privind dreptul statului de a-si
intinde controlul si asupra gcolilor profesionale particulare. Modificarea adusa
de comitetul delegatilor sectiilor fati de reforma initiald a proiectului, aceea pri-
vind interdictia copiilor striini de a pitrunde in scolile profesionale, avea s3 pri-
lejuiasc3 cele mai aprinse §i controversate discutii.

O serie de deputati (Anastasie Stolojan, N. Ceaur-Aslan, Ionas Gridis-
teanu) au cerut m3sun ferme, inclusiv legislative, pentru ca elementul strdin sa
fie inliturat din viata economici, in vederea intiririi burgheziei romanesti®®. Altii
(C. C. Dumitrescu-Prahova §i N. Fleva) au criticat proiectul c3, sub pretextul
stirii jalnice in care se aflau scolile profesionale, acestea erau §i mai mult reduse
ca numdr, iar prin infiintarea celor doud categorii de scoli (inferioare §i supe-
rioare) transform3 de fapt majoritatea scolilor existente in scoli inferioare®!.

Dupa indelungate discutii, este aprobat amendamentul redactat de Grigore
P. Olidnescu, care acorda o oarecare satisfactie opozitiei, anume ca striinii s3 fie
admisi in scolile profesionale, insd numai in proportie de 1/5 din locurile
vacante®2, '

Discutiile pe marginea celorlalte articole ale proiectului de lege, care au
reluat in multe cazuri criticile din discutia general, au fost insotite de mai multe
amendamente, propunindu-se, intre altele: numirul fermelor-model si nu fie
numai de trei, ci, mai mare, una in fiecare judet sau cel putin una la doui judete,
trimiterea de tineri romani la studii agricole superioare in striin3tate, infiintarea,
pe langd cele doui scoli de arte i meserii de la Bucuresti i Iasi, ca scoli supe-
rioare, §i a altor scoli, la Craiova si Ploiesti etc., iar nu transformarea celor exis-
tente in acestea din urmd, in scoli inferioare, precum si altele, toate respinse de

3 Dezbaterile Adunirii Deputafilor, sesiunea 18921893, sedinta din 3 februarie 1893,
p- 376.

% Ibidem, p. 390-394; sedinta din 4 februarie 1893, p. 413; sedina din 5 februarie 1893,
p.- 417.

6! Ibidem, gedinia din 3 februarie 1893, p. 403; sedinta din 5 februarie 1893, p. 423.

62 Ibidem, gedinta din 8 februarie 1893, p. 454.
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Camer# dupi ,.explicatiile” lui Carp. Dup3 opt zile de furtunoase dezbateri,
proiectul lui P. P. Carp era votat de Camer3 in totalitatea sa §i adoptat, in sedinta
din 11 februarie 1883, cu 87 voturi pentru, 27 contra%?.

Si in Senat acest proiect de lege a dat loc la vii dezbateri. V. A. Urechia
critica proiectul in privinta ,;neprotejrii” romanilor de concurenta str¥inilor®.
Cel mai important obstacol in calea adoptirii proiectului l-a constituit discursul
economistului P. S. Aurelian, in cursul sedintei din 20 martie 1893. Senatorul
liberal cerea adoptarea de m3suri in favoarea clasei muncitoare — de data
aceasta in sensul organizirii unui invd{imant profesional cu caracter democratic,
in mod real pus in slujba fiilor de muncitori §i {irani. El demonstra ¢ organi-
zarea unui adevirat sistem de inv3timant profesional era meniti s3 contribuie la
ridicarea claselor de jos §i era dictati pe plan economic de cerinfele societitii
moderne. Rominia trebuia — dup3 pirerea lui Aurelian — s3-§i dezvolte pro-
pria industrie pentru a face fat3 concurentei, pentru a evita pericolul deciderii in
dependenta economici a marilor puteri capitaliste. Apreciind masurile pre-
conizate de proiectul in dezbatere cu totul insuficiente, el pleda pentru ,,0 orga-
nizatiune democratic3 a culturii”. Unei societiti cu totul noi — afirma el — fi
trebuie o noud organizare scolard, in care s3-si aib3 locul §i {iranimea ,,clasa cea
mai numeric¥ §i cea mai muncitoare”. In genere el cerea si se confere o mult
mai mare insemnitate invitimantului real6?.

Criticilor lui P. S. Aurelian i-a rispuns P. P. Carp, care asigura Senatul c3 legea
in discutie urma s3 fie completat3 cu o a doua, pregititi tot de el, anume legea
meseriilor, prin care patronii urmau s3 fie obligati s infiinteze gcoli-ateliere®é.

Proiectul de lege guvernamental era aprobat de Senat in sedinta din 22
martie 1893, cu 59 voturi pentru si 10 contra, in forma in care fusese adoptati
de Camer®’.

Interesante discutii cu privire la dezvoltarea industriei nationale a provocat
si proiectul de Lege pentru construirea si exploatarea cdilor ferate de interes
local, prezentat Camerei in sedinta din 31 ianuarie 1895. Proiectul avea s3 fie
combitut cu vehement3 de B. Stefdnescu-Delavrancea, care acuza guvernul ci
prin aceast3 lege ,,va aduce infeudarea tirii fat3 de capitalistii str¥ini”®8. In re-
plicd C. Oldnescu, ministrul Lucr3rilor Publice, arita c3 spiritul legii era acelasi
care a stat ]a baza mi3surilor Partidului liberal din 1887 privind incurajarea dez-
voltarii industriei nationale, mai mult, el arat¥ c3 politica conservatoare mergea
pe linia cerintelor acestei dezvoltiri, cu tot refuzul liberalilor de a le oferi aceastX
recunoagtere®. In cele din urmi, dupd numeroase alte critici, intre care si acea a

63 Ibidem, gedinta din 11 februarie 1893, p. 496.

% Dezbaterile Senatului, sesiunea 18921893, sedinta din 19 martie 1893, p- 621.

% Ibidem, sedinta din 20 martie 1893, p. 636-640.

6 Ibidem, p. 643—644.

67 Ibjdem, yedinta din 22 martie 1893, p. 654.

68 Dezbaterile Aduniirii Deputatilor, sesiunea 18941895, sedinta din 31 ianuarie 1895,
p- 580-583.

© Ibidem, gedinta din 1 februarie 1895, p. 586-593.
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lui N. Fleva’®, in sedinta Camerei din 10 februarie 1895, proiectul de lege este
adoptat cu 71 voturi pentru, 24 contra’’.

La Senat, proiectul de lege a fost combatut de D. A. Sturdza care, amin-
tind de pagubele uriage pe care concesiunile din trecut le aduseserd statului
romdn, ardta cd chestiunea cdilor ferate era asemindtoare cu aceea a scolilor,
anume ele trebuie s3 fie numai de stat, singurul capabil s3 mentind o uniformi-
tate intr-o directie nationali’2. Economistul P. S. Aurelian arita c3 proiectul
infirma principiul interventionismului de stat, afirmat cu vigoare de guvernul
conservator in legilé elaborate in cursul ultimilor tret ani, c3 ,,in general statul se
anihileazd cu desdvarsire, renuntd aproape la toate prerogativele sale, in favoa-
rea unor intreprinderi particulare, care vor fi in mare parte striine”>. In discutia
pe articole, amendamentele propuse de liberali au fost respinse de majoritatea
conservatoare a Senatului, legea fiind adoptati, cu 45 voturi pentru, 10 contra™.

Legea minelor din 1895 corespundea unor cerinfe obiective de dezvoltare
a Romaniei modeme. Proiectul lui P. P. Carp, vizind dezvoltarea industriei
miniere, in esenta sa, era menit s3 contribuie la progresul economic al {arii in
limitele conceptiei conservatoare, care stitea la baza lui. Proiectul a provocat in
Parlament, in presd, ca de altfel in intreaga viat3 publicd o aprigd dezbatere, in
cadrul cdreia, deasupra disputelor si rivalititilor dintre principalele partide
politice ale vremii, si-a ficut loc, masiv, ideea necesiti{ii dezvoltirii industriei
nationale.

Redactat sub inspiragia §i directivele lui P. P. Carp, proiectul de lege a
minelor din 1895 oglindea intreaga conceptie a ideologului junimist privind dez-
voltarea industriald a Romaniei. Cu acest prilej, P. P. Carp a dovedit incd o data
cd ,era cel mai lucid dintre fruntasii conservatori; cunoscind sensul transform3-
rilor economice, in general, acesta incerca s3 adapteze economia tirii noastre la
noile conditii, fird sd produca vreo zguduire in sistemul social-politic, fara s3
stirbeasc3 cu ceva privilegiile claselor posedante, in special ale mosierimii™>.

La Senat, raportul comitetului delegatilor sectiilor, redactat de Gr. Toci-
lescu, sublinia starea de inapoiere economic3 a tarii, datorati, in parte, si lipsei
de preocupdri legislative in privinta bogiatiilor subsolului, §i atrdgea atentia asu-
pra necesitatii depdsirii stadiului de tar eminamente agrar3.

Proiectul de lege prevedea c3 atunci cind se constata existenta unor
bogdtii in subsol proprietarul terenului era solicitat s3 ia in concesiune, pe 75 de
ani, exploatarea minei; daci dorea, el devenea copirtas cu exploratorul minei,
rezervandu-se intotdeauna acestuia conducerea minei; daci nu dorea aceasta,
exploratorul riménea singurul concesionar, plitind proprietarului, pe langZ arenda

7 Tbidem, sedinta din 3 februarie 1895, p- 601-606.

7! Ibidem, sedinta din 10 februarie 1895, p. 654.

72 Dezbaterile Senatului, sesiunea 1894—1895, sedinta din 27 februarie 1895, p. 520.

73 Ibidem, p. 512.

7 Ibidem, sedinta din 1 martie 1895, p. 546.

75 Traian Lungy, Viafa politicd in Romdnia la sfarsitul secolului al XIX-lea (I 888-1899),
Editura stiinifica, Bucuresti, 1967, p. 136.
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terenului rezervat lucrarilor de suprafat3, o redeventd anuald de 4% din venitul
net, iar statului o redeventi anuald de 2% din acelasi venit. La expirarea ter-
menului de 75 de ani ai concesiunii, mina se conceda de drept proprietarului su-
prafetei’®.

Reprezentantii opozitiei, cu toate modificarile aduse de comitetul dele-
gatilor sectiilor, in sensul intereselor proprietarilor, au combitut cu vehementi
proiectul. D. A. Sturdza, intr-un lung discurs, desfdsurat pe parcursul a doud
zile, reprosa proiectului c3 acorda strdinilor dreptul de a obtine proprietafi rurale
in tard, deschizind portile colonizirii cu strdini §i c3 oglindea tendinta absurda
de ,,a proteja pe striini in contra romanilor”, dovedind ,,0 neincredere in fortele
vitale ale natiunii”, fiind dominat, in primul rind, de modul ,,cum bogatia tarii
noastre s3 fie stoars3 si dus3 aiurea””’. D. A. Sturdza opunea proiectului conser-
vator o altd solutie pentru exploatarea minelor: statul sd-si asume aceasti ras-
pundere in colaborare cu proprietarul. Insistind asupra principiului sanctitatii
proprietdtii, inscris in constitutie, seful Partidului Liberal aprecia ca legea mine-
lor era ,,una dintre cele mai rele care s-au adus vreodata inaintea corpurilor le-
giuitoare™’8,

Un alt fruntag liberal, G. Marzescu, se referea de asemenea, la incalcarea
constitutiei, declardnd intre altele c3 ea deschidea striinilor ,,0 poartd colosala
pentru a patrunde in Romania™’°.

Radicalul Gh. Panu, salutind ideia proiectului de a stimula exploatarea
minelor prin solicitarea altor factori decit proprietarul, arita cd din punct de
vedere democratic legea lui Carp il nemulfumea datorit3 nedreptitii care se face
statului In favoarea rolului exploratorului, deoarece statul nu-si valorificd drep-
turile lui asupra minelor ,,consacrate de veacuri’, retindnd pentru sine, conform
prevederilor proiectului, o redeventd de numai 2%, insuficientd chiar numai
pentru organizarea unui personal de control. Din acest punct de vedere, critica
lui D. A. Sturdza i se pare justi: pentru stat este vorba de ,,0 adevarat3 renuntare
in favoarea unor intermediari foarte putin interesati”®.

P. P. Carp, raspunzénd criticilor aduse proiectului s3u, combitea diminua-
rea insemnatifii industriei miniere in ansamblu dezvoltirii economice a Roma-
niei, ardtind ci in perspectivi o asemenea ramur3 economici trebuie si consti-
tuie baza dezvoltarii unei adevirate industrii nationale. ,,0 adevirati industrie
va deveni de o stringentd necesitate — afirma seful junimistilor —, cici o tar3
care este numai agricold incepe prin a exporta cereale si sfarseste prin a exporta
oameni, ducand inevitabil la siricire”®!.

Fruntasul conservator Al. Lahovari, care lua cuvantul in ap3rarea proiectu-
lui, scotea in evidenti eficienta prevederilor acestuia, respingand solutia propusa

76 Dezbaterile Senatului, sesiunea 1894-1895, sedin{a din 31 ianuarie 1895, p. 297-298.
" Ibidem, p. 331-334. .

"8 Ibidem, sedin{a din 1 februarie 1895, p. 352.

7 Ibidem, sedinta din 3 februarie 1895, p. 353-358.

8 Tbidem, sedinta din 6 februarie 1895, p. 381-384.

#! Ibidem, gedinta din 7 februarie 1895, p. 395-398.
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de unii oratori, anume ca statul s3 fac3 cercetiri in vederea descoperirii minelor
— prin inginerii sdi. Statul in general, spunea el ,este rau agricultor, rau indus-
triag, va fi dar, cu atit mai mult, un explorator de mine incd mai necompetent.
Acesta nu e rolul s3u, el, statul, nu poate interveni in activitdtile economice
decit in calitate de garant, supraveghetor, judec#tor 82,

In cadrul dezbaterilor pe articole, Petre Poni atr3gea atentia asupra ten-
dintei raportului de a pune accentul pe descoperirea minelor de aur §i argint,
scotind in eviden{d insemnatatea, pe care o vor avea pentru industria roméneasca
si alte bogdtii ale subsolului, ca sarea, petrolul, cirbunele; el critica lipsa de pre-
ocupdri din partea administratiei in directia intemeierii unor industrii prelucra-
toare bazate pe aceste materii prime”®3,

Pus la vot, proiectul era adoptat in sedinta Senatului din 11 februarie 1895
cu 65 voturi pentru si 22 contra®,

La 10 aprilie 1895, legea minelor era prezentati Camerei, raportul comite-
tului de delegati ai sectiilor, prezentat de C. Varnav, subliniind, printre altele,
ideea unei exploatiri rationale a bogitiilor subsolului®>.

La discutia generald, primul a luat cuvantul G. Roznoveanu (in cadrul
comitetului de delegati ai sectiilor se pronuntase pentru respingerea legii), care
exprima teama marilor mosieri ci o asemenea lege putea, fie si tangential, s3
afecteze pozitiile de clasd ale mogierimii. Dupd el, proiectul de lege, desi nu
fatis, lovea in dreptul proprietitii, cici, preciza el, ,,micsoreaza dreptul nemargi-
nit §i integral al propriet3tii, si aduce amestecul guvernului in afacerile private”.
Mai mult, fruntasul conservator il ataca direct pe autorul proiectului, P. P. Carp,
care impingea Partidul conservator ,la socialismul de stat, ceea ce nu poate
decat a nimici prestigiul si puterea partidului pentru viitor” %6,

Din partea opozitiei liberale, An. Stolojan, dup3 ce sublinia ,,anticonsti-
tutionalitatea” legii, se abdtea de la linia urmati de liberali la Senat, aritind ci
proiectul nu conferea suficiente avantagii i garantii pentru cointeresarea capita-
ligtilor straini®’.

Liderul conservator N. Filipescu se declara partizan convins al necesitatii
dezvoltdrii industriei nationale, pentru care procurarea materiilor prime pe plan
intern, prin exploatarea minelor in primul rind, constituia o conditie indispen-
sabild. El sustinea punctul de vedere enuntat in proiectul de lege, anume ci
apelul la capitalistii strdini nu putea decét s3 serveascd cauzele dezvoltirii in-
dustriei nationale, condamnand pozitia adoptatd de liberali ca fiind nesincer3,
dictati de interese inguste de partid; cu tot castigul realizat de exploatatorii striini,
arita el, avantajele vor fi incomparabil mai mari, cici, vrind-nevrand, capita-

82 Ibidem, p. 400.

® Ibidem, gedinta din 8 februarie 1895, p. 437.

8 Ibidem, yedinta din 11 februarie 1895, p. 460.

85 Dezbaterile Adundrii Deputatilor, sesiunea 18941895, sedinta din 10 aprilie 1895,
p.1235.

% Ibidem, p. 1 250.

87 Ibidem, p. 1 252-1 254.
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listii strdini vor contribui la dezvoltarea industriei nationale, atunci cand, de
pilda, preful unei tone de cirbune va fi pe jumitate decit cel cu care se importa®.

N. Ceaur-Aslan, deputat al majoritdtii conservatoare, a declansat un pe cét
de surprinzitor pe atit de virulent atac impotriva proiectului de lege si chiar a
guvernului. Plasindu-se pe o pozifie ultraretrograd3, el combatea pe Carp si in
ceea ce priveste sustinerea ideii necesitdtii dezvoltarii industriei nationale. ,,Noi
— preciza el — suntem o tar3 agricol’, vindem griu si ne procurdm fabricate §i
produse industriale. Se poate lucru mai simplu?” Legea lui Carp, insinua el,
lovind in dreptul de proprietate, premerge ideilor socialismului; ea va avea
»dezastroase urmiri”, crednd un precedent pentru socialisti care, atunci cand vor
ajunge la putere, vor aplica ideile lor luind de exemplu ,socialismul de stat”
aplicat de aceasts lege™®.

Ultimul orator in cadrul discutiei generale asupra proiectului de lege a
minelor din Camer3 a fost P. P. Carp, care ,,a {inut unul dintre cele mai remarca-
bile discursuri™®. Dupi ce sublinia ,,absurditatea” combaterii legii de citre
opozitie, ca violand art. 7 din constitutie, sub consideratia c8 mina este o propri-
etate rurald, P. P. Carp se referea pe larg la problema rolului statului in dez-
voltarea Romaniei moderne. Statul — dup3 opinia sa — nu trebuie s3 lase pe cel
slab pradd celui puternic, In virtutea principiului libertitii absolute; prin inter-
ventia sa, statul trebuie s3 asigure o asemenea situatie »incat populatiunea de jos
s3 nu fie abitutd de la iubirea c3tre tar3 prin mizeria zilnicd™!.

Dupd discursul lui P. P. Carp, Camera cerand inchiderea discutiei, cu tot
protestul opozitiei, se trece la vot §i se adopt3 luarea in consideratie a proiectului
de lege. La redeschiderea sedintei din 17 aprilie 1895, inainte de a incepe dez-
baterea pe articole, C. L. Stoicescu, in numele opozitiei liberale, prezenta Came-
rei cererea scrisd de demisie colectivi a deputatilor ca semn de protest impotriva
»sistemului de a cilca constitutia mai ales prin legi ordinare™2. Discutia pe arti-
cole s-a facut in aceste conditii intr-un mod sumar, cu interventii putine si lipsite
de interes. In sedinta urmitoare, din 18 aprilie 1895, Camera vota legea in lipsa
opozitiei liberale, adoptind-o cu 81 voturi pentru si 6 contra®>.

Opozitia liberald nu s-a multumit ins¥ numai cu demisia deputatilor s3i din
Camers, ci la 30 aprilie 1895 publica un manifest in care acuza guvernul ci
printr-un lung sir de legi ,,a violat spiritul democratic al legii fundamentale a
statului... a voit desfiintarea, prin legi ordinare, a constitutiunii noastre” si chiar
cd, prin legea minelor alung3 pe {irani ,,din proprietitilor lor” si di ,avutiile
térii capitalistilor striini”®*. Manifestul, dupi cum se poate observa, nu urmirea

8 Ibidem, yedinta din 11 aprilie 1895, p. 1 270.

% Jbidem, sedinja din 12 aprilie 1895, p. 1 279.

% storia pariamentului ..., p. 306.

5! Dezbaterile Adunirii Deputailor, sesiunea 1894-1895, sedinfa din 16 februarie 1895,
p. 13071311,

%2 Ibidem, sedinfa din 17 aprilie 1895, p. 1 317.

%3 Ibidem, gedinta din 18 aprilie 1895, p. 1 321.

94 Lupta”, an XII, nr. 2 573, din 2 mai 1895.
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decat rasturnarea guvernului conservator si nicidecum o indreptare a economiei
roménesti, in spetd a industriei nationale. Cea mai bun3 dovad3 o constituie fap-
tul cd noul guvern liberal, instalat la cdrma tirii la 15 octombrie 1895, nu a facut
altceva decit s3 suspende aceasti legislatie ,,anticonstituional®”, ,.care violase
dreptul de proprietate” pentru ca spre sfarsitul guvern3rii, in 1899, s3 elaboreze
intr-o forma aproape identicd o nou3 lege a minelor, care, prin micile modificari
aduse, nu altera in nici un fel legea adoptati de conservatori.

Curand dupd luarea puterii de cdtre liberali, deputatul I. P. Gridisteanu
cerea, in ianuarie 1896, urgenta pentru legea minelor, dar banca ministeriala nu
a fost de acord, iar Camera a respins cererea cu 42 de voturi pentru, contra 62%.
In urma nenumiratelor interventii ale majorititii, proiectul de lege privind mo-
dificarea legii minelor a fost prezentat Camerei la 14 decembrie 1898.

In expunerea de motive, prezentati de An. Stolojan, se preciza c3 proiectul
era menit ,,s3 completeze unele lacune ale legii lui P. P. Carp”. Astfel, se stabilea c3
pentru concesionarea unei mine era necesar nu numai consimtamantul proprieta-
rului terenului, dar si obligatia impusa concesionarului de a se fi ineles cu acesta.
De asemenea, se mai prevedeau ,,garantii asupra valorii morale §i comerciale ale
concesionarului™s,

Dupad trei zile de discutii, la care opozitia nu a participat, proiectul a fost
adoptat de Camera cu o mare majoritate. La Senat, ins3, biroul a refuzat si lase
libera discutia asupra articolelor din proiect, refuzind s3 dea cuvantul vorbito-
rilor opozifiei. Datoritd obstructionismului adoptat de opozitie, si care se mani-
festa prin interpeldri §i amendamente continui, desi amendat in cele din urma de
Senat, proiectul n-a cipitat putere de lege, prin diferite manevre parlamentare
opozifia {indnd in loc lucrdrile. Mai mult, o incercare a guvernului de a {ine o
sedintd permanent3 a fost zadarnicitd, la 22 martie, prin intruniri publice. Pro-
iectul de lege a minelor n-a putut fi astfel, discutat decit pani la art. 8, opozitia
blocand astfel activitatea de legiferare in acest domeniu®’.

Constituind una din problemele fundamentale ale progresului economic si
social al tarii, ideea industrializarii gi-a gasit ecou si in scrierile ganditorilor
socialisti incd de la inceputurile migcdrii muncitoresti din Romania, integrandu-se
opiniei generale favorabile edificarii industriei noastre nationale.

Dar, cum bine remarca Ion Bulborea, ,,ca urmare a insuficientei maturitifi
si claritdti ideologice, primele scrieri ale socialistilor, de reguld, au oglindit pro-
blema industrializarii intr-un mod foarte apropiat de cel al curentului industria-
list burghez’%.

95 ,Adevirul”, an IX, nr. 2 448, din 9 februarie 1896.

% Dezbaterile Adunirii Deputailor, sesiunea 18981899, nr. 16, sedinta din 14 decembrie
1898, p. 196.

%7 Istoria parlamentului ..., p. 352.

%8 Jon Bulborea, Concepfia socialistilor roméni cu privire la industrializare, in vol. Din
gandirea economicd progresistd romaneascd. Culegere de studii (sub indrumarea §i coordonarea
conf. univ. dr. Nicolae Ivanciu), Editura stiin{ific3, Bucuregti, 1968, p. 506.
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In analiza rolului industrializirii, socialistii pomeau de la ideea ci dezvol-
tarea economicd contine germenii prefacerilor structurale ale societatii, iar fara
edificarea unei industrii puternice era de neimaginat dezvoltarea complexd, mul-
tilaterald a economiei. ,,Dezvoltarea productiei economice — preciza C. Dobro-
geanu-Gherea — hotdrdste in primul rind dezvoltarea §i schimbarea societiii;
si iardsi temeliile economice ale unei societiti, adicd forma ei de producere,
apropiarea §i distribuirea productelor si relatiilor sociale provocate de ele, sunt
cele care dau caracterul distinctiv al societifii, deosebesc o societate de alta”®.

Trecerea la marea industrie modernd era considerati ca proces de evolutie
obiectiv, rezultat al progresului general de trecere de la societatea feudala la
societatea capitalistd. Lirgirea pietei de desfacere, extinderea relatiilor comer-
ciale pe plan mondial in condiiile descoperirilor geografice au grabit procesul
de descompunere a sistemului iob3gist, aparitia §i consolidarea forfei economice
a burgheziei. ,,Aceste descoperiri, aceste piete noud de desfacere — consemna
Raicu Ionescu-Rion — au dat o loviturd de moarte atelierelor cooperative din
societatea feudald, in locul lor veni manufactura burghezad mai intdi §i apoi ma-
rea industrie modernz”!%,

Reliefind importanta industriei pentru tara noastr3 ,,Lumea noud” arita c3
»intemeierea industriei se impune la noi cu atita seriozitate, incit nepasarea in
aceastd privintad poate aduce cele mai mari nenorociri asupra {irii. Roménia nu
poate riméne o tarX agricola... trebuie creati in Romania industria mare”101.

Consecventi sprijinitori ai ideii industrializ3rii, socialistii nu s-au mul{umit
doar s3 demonstreze pe plan teoretic general necesitatea si posibilitatea fauririi
industriei nafionale, ignordnd punctele de vedere emise in jurul acestei proble-
me. Nu mentinerea tirii in stare de inapoiere in numele unor principii vetuste,
retrograde, ci clddirea economiei pe fundamentul de granit al industriei este
calea preconizatd de socialisti pentru ridicarea Romaniei pe culmile civilizatiei
si progresului social. Intr-un articol publicat in ,,Contemporanul”, Stefan Stincid
sublinia convingitor cd dezvoltarea industriei, infiptuirea progresului tehnic
»sunt pricinuitorii directi ai propdsirii necurmate. Cine ar putea spune c3 progresul
tehnicii industriale, intrebuintarea din ce in ce mai intins3 a masinilor care insu-
tesc productiunea si fac pe an s3-si agoniseascd cu o usurintd mult mai mare
decit in trecut toate necesariele existentei sale materiale, ¢3 aceste masini sunt
factori de degenerescenti omeneasci 102,

Apreciind industrializarea ca parghie principali a progresului, socialistii o
considerau totodati drept garantie a independentei economice si politice a tarii,
pavazi putemicd impotriva infiltr3rii capitalului striin. Ei atrigeau atentia asu-
pra locului precar al Roméniei in contextul diviziunii internationale a muncii,
subliniind efectele ddunitoare asupra industriei ale importului excesiv de produse

%9 C. Dobrogeanu-Gherea, Ce e socialismul?, in ,.Lumea nous”, or. din 17 decembrie 1894.
190, Critica sociald”, foaie lunari, Iagi, or. din martie 1892, p. 125.

100 Lumea noust”, or. din 17 octombrie 1895.

192 Presa muncitoreascd gi socialistd din Romania, vol. 1, P. 1. Editura politica, Bucuresti,

1964, p. 201.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



21 Scoala economicd romAneascé 97

care puteau fi fabricate si la noi. C. Dobrogeanu-Gherea in Ce vor socialistii ro-
mdni?, relevand cresterea colosald a importului de marfuri din tirile dezvoltate
din punct de vedere industrial, arita: ,,Graul, produs prin munca tiranului, se
duce in str¥initate §i in locu-i vin m3tisuri, bijuterii, «articles de Paris» etc. ...,
dar aldturea cu madrfurile ce nu se fac la noi vin si altele cari luptd cu cele de
acelasi fel de aice. Productele striine, fiind insd mult mai ieftine, ruineazi pro-
ductia industrial3 locald. Cu cét creste importul §i mai ales acea parte a importu-
lui care face concurentd productiilor tirii, cu atit aceste producte si ramurile de
industrie ce le produc pier, se sting”13,

Problema incurajirii industriei nationale prin masuri protectioniste este
inscris3 ca obiectiv de seamd §i in Progamul adoptat la Congresul din 1893 al
Partidului social-democrat al muncitorilor din Romaénia, prevazandu-se la art. 13
,proteguirea industriei prin vimi, intrucit nu vatimd interesele consumatorilor
muncitori”1%,

Din cele prezentate se desprinde concluzia c3, dupd denuntarea Conventiei
comerciale cu Austro-Ungaria — dat3 care a marcat victoria definitiva a curen-
tului protectionist in Roménia —, s-a trecut cu hotirire la adoptarea unei politici
protectioniste de incurajare a industriei nationale. Promotorul acestei politici
economice era Partidul liberal, direct interesat in intirirea pozitiilor economice
ale burgheziei, al cdrui principal reprezentant era.

Anii 1887-1900, care fac obiectul acestui articol, reprezinti tocmai perioa-
da in care liberalii si-au cristalizat programul lor in domeniul economic, in spe-
cial in ceea ce priveste masurile pentru dezvoltarea industriei nationale. La
cristalizarea acestui program de protejare §i incurajare a industriei nationale un
aport determinant l-au adus cei doi mari economisti romdni de la sfarsitul secolu-
lui trecut, P. S. Aurelian §i A. D. Xenopol, ambii incadrati in Partidul liberal.
Acestia, prin articole, conferinte, brosuri si carti au reusit nu numai si elaboreze
un progam clar de dezvoltare a industriei nationale, dar §i sd-1 facd cunoscut in
randurile opiniei publice pe care au reusit s-o atragd de partea Partidului liberal
prin claritatea expunerii §i soliditatea argumentelor.

linii mari, programul liberalilor privind protejarea §i incurajarea indus-
triei nationale se baza pe doud mdsuri: protectie externd prin stabilirea unui tarif
vamal care s pund la addpost produsele autohtone de concurenta marfurilor
strdine §i incurajarea directd de citre stat a tinerei industrii romanesti.

In ce priveste protectia extern3 este de remarcat faptul c3 intre cei doi
economisti liberali existau diferente de vederi. A. D. Xenopol sustinea c3 statul
roman nu dispune de forta politicd necesara pentru a adopta o asemenea politicd
vamala protectionistd, el pundnd accentul de protectia internd prin misurile de
incurajare de citre stat a industriei nationale. ﬁ schimb, P. S. Aurelian se mani-
festa ca un partizan infocat al tarifului vamal autonom care si impun3 taxe cét
mai ridicate marfurilor strdine similare celor produse de industria romaneasca, sus-
tindnd cu aceeasi infocare masurile de incurajare de citre stat a intreprinzitorilor.

103 Ibidem, p. 340.
103 Munca”, or. 7, din 11 aprilie 1893.
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I. C. Britianu, seful Partidului liberal si al guvernului, cunoscdnd mult mai bine
realit3tile politice ale momentului a adoptat tariful vamal general prin care se
obtinea protectia unui numdr restrans de articole industriale autohtone. Sigur,
ideal ar fi fost adoptarea unui tarif vamal autonom, aga cum cerea P. S. Aurelian,
dar conditiile externe nu au permis acest lucru.

Referitor la masurile de incurajare de cdtre stat a industriei nationale pre-
conizate de liberali, acestea erau urmitoarele: scutiri de taxe vamale la impor-
tarea masinilor §i a materiilor prime care nu existau in tard, reduceri la taxele de
transport a acestora, achizitionarea de citre stat a produselor industriei nationale
si numai in cazul insuficientei acestora apelarea la produsele striine, scutirea de
impozite, pentru o perioad3 definit3, a tuturor intreprinzatorilor autohtoni, prime
de export, infiintarea de scoli profesionale care s3 pregiteascd mana de lucru
calificatd necesard industriei. O altd neconcordani3 intre cei doi economisti libe-
rali era cea privitoare la modul in care trebuia inceputd industrializarea tarii.
A. D. Xenopol era adeptul dezvoltidrii industriei mari, in schimb P. S. Aurelian,
fard a nega importanta §i necesitatea acestui gen de industrie, sustinea dezvolta-
rea industriilor mici si mijlocii, date fiind conditiile din Roménia la acea data.
Ulterior, cum am aritat, A. D. Xenopol §i-a revizut pirerea in sensul celor cerute
de P. S. Aurelian.

In sfarsit, un alt merit al liberalilor a fost acela cd au pus pe prim plan mo-
bilizarea energiilor interne ale tarii pentru dezvoltarea unei industrii nationale,
formuldnd si promovénd pe plan economic conceptul ,,prin noi insine™.

Partidul conservator, insusi, datoritd amplorii curentului industrializant
care cucerise marea majoritate a opiniei publice, se manifesta ca sustinitor al
dezvoltirii industriei nationale. Dar, ca si in perioada precedents, era adeptul
unei industrii ca o anexd a agriculturii. Dac3 acceptau totusi dezvoltarea unei
industrii nationale, conservatorii se opuneau cu cerbicie tuturor masurilor de
incurajare care ar fi impus sacrificii din partea marilor mosieri. Sustinind dez-
voltarea industriei nationale, dar far3 protectie vamald st m3suri de incurajare
din partea statului, ei se opuneau de fapt cursului istoriei, constituind cel mai
mare obstacol in calea propdsirii industriei nationale. De remarcat, totusi, c3 tot
mai putine voci se manifestau in aceast3 perioad3, chiar si in sinul conservato-
rilor, pentru ,,Roménia tar3 eminamente agrara”.

In ce-i priveste pe socialigti, cum am aritat, ei s-au integrat opiniei gene-
rale favorabile edificirii industriei nationale. Ca urmare ins3 a insuficientei
maturit{i si clarititi ideologice, primele scrieri ale socialistilor au oglindit, de
reguld, problema industrializarii intr-un mod foarte apropiat de cel al curentului
industrializant burghez.

Misurile pentru incurajarea industriei nationale au avut, incontestabil,
urmdri favorabile pentru economia romaneascs. Eforturile in aceast3 directie
puteau fi cu mult mai mari, dar, in conditiile existentei unei puternici opozitii
conservatoare, ceea ce s-a realizat a rezultat dintr-o aprigd infruntare de interese
intre marii proprietari rurali §i marea burghezie, permanent interesati in per-
fectionarea mijloacelor de productie. Influenta conservatorilor in viata politic
se men;inea incd puternicd, intrucit agricultura, in forma existents, era predomi-
nanti in ansamblul economiei. Latifundiile unpledlcau astfel, atit dezvoltarea
unei agriculturii intensive, cit si a unei industrii mari.
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DEZVOLTAREA CULTURILOR NECEREALIERE
fN EPOCA MODERNA (1864-1918)

MIRCEA IOSA

Mutatiile profunde intervenite dup3 reforma agrard din 1864 au deschis
perspective procesului de modemizare a agriculturii, care constituia atunci, cum,
de altfel, $i mai tirziu, ramura de baz3 a economiei {irii. Agricultura Romaniei,
desi dispunea de terenuri agricole dintre cele mai fertile, se resimtea de insufi-
cienta mdinii de lucru, de lipsa capitalului si a c3ilor de comunicatie, acestea din
urm3 dezvoltindu-se mai ales citre sfarsitul veacului si in primii ani ai secolului
al XX-lea, evoluind, in conditiile unei tehnici inc3 nedezvoltate, in directie
‘extensivd; agricultura avea un pronuntat caracter cerealier. Aproximativ 84%
din totalul suprafetei agricole a {irii era rezervat cerealelor, Romania detinind
un record absolut in acest sens. In nici o alti tari european suprafata cultivati
cu cereale nu avea o pondere asa de mare. Astfel, productia de cereale satisfacea
atit necesitifile pietii interne, cdt §i pe cele ale pietii externe, multe {iri impor-
tind cereale romanesti, nu numai pentru aprovizionarea populatiei, ci §i ca materie
prim3 pentru industria lor in plin afirmare. Ponderea mare a cerealelor in agri-
cultura {arii se datora ins3 restringerii celorlalte culturi §i mai ales a pasunilor
naturale.

Dezvoltarea unor ramuri ale industriei care foloseau drept materie prima
produsele agrare, cresterea populatiei centrelor urbane, consumul tot mai mare
de produse alimentare §i legumicole, etc. au impus, pe ling3 sporirea productiei
cerealiere, §i extinderea culturilor necerealiere, care, pe de o parte, sd satisfaci
necesititile populatiei oraselor, iar pe de alt3 parte, s3 suplineasc3 in anii de
secetd lipsurile provenite din insuficienta productiei cerealiere, mai ales pentru
tdrani, cu deosebire a celor din regiunile de deal si de la poalele muntilor. Cultura
plantelor necerealiere din aceste regiuni se practica, de obicei, de c3tre micii
cultivatori, in rindurile cirora cea mai insemnat3 parte o constituiau tiranii. Ei
gaseau in aceastd indeletnicire posibilititi de a obtine venituri care si le asigure
existenta, schimband, adeseori, produsele realizate pe griu §i porumb. De altfel,
conditiile climatice §i solul bogat in substante azotoase §i minerale favorizau din
plin dezvoltarea culturilor necerealiere. In anii cind recoltele acestor culturi
erau abundente unele produse erau exportate si peste granit3.

Necesititile crescande ale populatiei din centrele urbane. au impulsionat,
asadar, cultura diferitelor plante necerealiere: oleaginoase si textile, legumi-

»Studii §i materiale de istorie modern&”, vol. X1, p. 99-120, Bucuresti, 1997
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noase si tubercule, plante industriale si furajere, viticultura, pomicultura etc.
ele avind o pondere redusi in raport cu productia predominant cerealierd, care
se mentine pind tirziu in agricultura Roméniei. Dezvoltarea acestor culturi
corespundea, totodat3, si nevoilor pietei interne, in special a industriei, aflati in
plin proces de crestere.

Culturile necerealiere comportau, in general, investitii mai insemnate
decdt culturile cerealiere si o tehnicd mai avansati. Productia obtinuta de pe
aceste culturi, raportats la suprafata folosits, era mult mai mare decat la culturile
cerealiere.

Unele din plantele necerealiere, intrate in cultura tirii din cele mai vechi
timpuri, continud a fi cultivate in epoca modema3, altele, ca de pilda, floarea
soarelui, bumbacul, soia, orezul etc. incep a fi experimentate, afirmiandu-se pe.
scard mai mare in epoca interbelici.

*

Plantele oleaginoase si textile — rapita, inul, cdnepa, macul etc. — ocu-
pau suprafete in continud crestere la sfargitul secolului trecut §i la inceputul
secolui al XX-lea, cultura lor fiind in strans3 legaturd cu necesititile consumului
crescand al populatiei de ulei si fibre textile. De aici si interesul mai ales al mari-
lor proprietari pentru cultura rapitei §i inului; cat priveste cinepa, aceasta era
cultivatd in proportie de 80% de tirani, pe asa numitele ,,cinepisti”, fiind folo-
sitd la confectionarea imbracdmintei, a sforii, a prelatelor etc. Rapita si inul ocu-
pau suprafete mai mari, in timp ce cinepa se cultiva pe intinderi mai reduse; la
fel si macul.

in general, pentru cultura oleaginoaselor si textilelor ca, de altfel, pentru
aproape toate culturile necerealiere, dispunem de date statistice incepand abia de
prin anii 1895-1896. Pentru unele plante din aceastd grupa, ca, de pildi, pentru
rapitd si in, dispunem de date incepand chiar din deceniul al 7-lea al veacului
trecut.

In anii 1891-1892 oleaginoasele si textilele se cultivau pe o suprafata de
139 276 hal, pentru ca in mai putin de un deceniu aceasta si se dubleze,
ajungénd in 1900 la 267 972 ha, reprezentind 4,5% din totalul culturilor?. Intre
anii 1901-1915 suprafata medie ocupati cu oleaginoase este de 116 299 ha, sau
1,93% din totalul suprafetei cultivate®. Intinderea maximi au avut-o oleagi-
noasele si textilele in anul 1905, cind suprafata acestora a atins 289 923 ha*, sau
4,73% din totalul culturilor. In anul 1912 plantele oleaginoase si textilele ocu-
pau o suprafatd de 108 122 ha, din care 74 635, sau 69% apartinea marilor pro-
prietari, iar 33 497 ha sau 31% micilor cultivatori®. Intinderi mari cultivate cu

!, Buletinul Statistic al Roméniei”, an III, nr. 1 §i 2, 1895, p. 12.

2 Ibidem, Seria 2-a an V, or. 3, 1900-1901, p. 152-153.

3 Calculat de noi pe baza datelor ,, Anuarului Statistic al Roméniei” pe 1915/1916,
Bucuresti, 1919, p. 26-27.

4 ,Anuarul Statistic al Roméniei” pe 1915/1916, p. 26-27.

5 Vezi , Buletinul Statistic al Romaniei”, Seria ITl-a an XIL 1913, or. 28-29, p. 25.
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oleaginoase s-au inregistrat i in anii 1910 si 1913, cind s-au insdmantat 115 286
ha, sau 1,91% si respectiv 112 636 ha, sau 1,88% din totalul suprafetei cultivate.
Dintre oleaginoase si textile, rapita ocupa intinderea cea mai mare,
suprafata medie a acesteia crescand de la 28 800 ha in anii 1867-1871, la 68 974
ha in anii 1911-1915. In aceeasi perioad, productia medie la ha a scizut de la
14,7, in anii 1869-1871, la 8,7 in anii 1911-1915°. Cea mai mare suprafati ocu-
patd cu rapi{d s-a inregistrat in perioada anilor 1901-1915, fiind, in medie, de
139174 ha, scizind apoi la 45 107 ha in anii 1906-1910. In anul 1912 suprafata
cultivatd cu rapita era de 64 545 ha, din care 44 985 ha, sau 69,7% apartinea
marilor proprietari, iar 19 557 ha sau 30,3% micilor cultivatori’. Din suprafata
de 64 545 ha, 39 494 ha, respectiv 61,2% se cultivau pe sesurile Dunarii, iar
19 024 ha in Dobrogea; in celelalte regiuni cultura rapitei se practica pe supra-
fete mult mai restranse. Primul loc in cultura rapitei era ocupat de judetul
Ialomita, cu 19 163 ha, dupa care urma judetul Constanta, cu 12 368 ha.

Productia anuald medie la rapita in perioada 1911-1915 a fost de 1 166 752
hl, cele mai mari productii ob{inandu-se in anii 1905 si 1913, cand s-au recoltat
2 803 287 hl si respectiv 1 286 891 hl, cu o productie medie la ha de 9,1 hI®.

Inul, cunoscut pe teritoriul {irii noastre din cele mai vechi timpuri, fiind
adus de romani, era cultivat, pand la introducerea culturii bumbacului, atit pen-
tru fibra folositi la confectionarea panzeturilor®, cat si pentru uleiul s3u. In 1874
cultura lui se intindea pe 130 000 acri de padmant*, fati de 1 600 000 in Rusia,
507 490 in Germania, 214 386 in Franta, 216 305 in Statele Unite ale
Americii'®.

Suprafata ocupati cu in creste de la 29 940 ha, in 1897, la 80 069 ha, in
1903, dupi care scade, treptat, la 65 975 ha, in 1904, si la 13 402 ha, in 1910.
Dupa cum se aprecia in ,,Buletinul Statistic al Romaniei” pe anul 1900-1901,
»inul ca planti textild este neglijat in tara noastri si cultura lui se face mai mult
pentru siménta”!!. In perioada anilor 1901-1915 suprafata medie anuald culti-
vata cu in a fost de 23 819 ha, cea mai mare inregistrindu-se in Dobrogea unde,
in anul 1912, s-au cultivat 13 243 ha, dupi care urmau sesurile Dundrii cu
12 465 ha'2 Judetul Constanta a insimantat in 1912 o suprafati de 111 182 ha,
ceea ce insemna aproape jumadtate din suprafata medie cultivati cu in, dupi care
urma judeful Ialomita cu 8 170 ha.

In ceea ce priveste productia inului, satisticile fac distinctie intre productia
de seminte, din care se extrigea uleiul, si cea de fuior, obtinut3 din tulpina lui.
La in (sdmdnta) productia anuali realizat3 intre 1896-1900 a fost de 148 333 hl,
in medie 6,2 hl Ia ha, pentru ca in perioada 1901-1915 media la ha s3 fie de

6 ,Anuarul Statistic al Romaniei”, vol. I, Bucuregti, 1908, p. 146-147.
7 Buletinul Statistic al Romaniei”, Seria II-a, an XII, 1913, nr. 28, 29, p. 25.
8 Ibidem.
9 .Economia rurala”, or. 17, 1886, p. 973.
* 1 acru= 0,404686 ha.
10 Ibidem, an I, or. 24, 1876-1877, p- 570.
" Vezi , Buletinul Statistic al Roméniei”, Seria 2-a an V, 1900-1901, p. 142.
12 Tbidem, seria HI-a 1913, or. 28-29, p. 25.
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6,9 hl. Productia cea mai insemnat3 la in (simanta) s-a obtinut in anii 1906 si
1912, cind s-au recoltat 208 110 hl, in medie 9,1hl la ha si respectiv 272 138 hl,
in medie 10,1 hl la ha, iar cea mai slab3 in anii de secetd 1899 si 1904, productia
fiind de numai 12 070 hl, respectiv 0,6 hl in 1899 si 59 252 hl, sau 0,9 hl la ha, in
190413, La in (fuior) productia anuali a fost intre 1901-1915 (pentru perioada
1896-1900 nu dispunem.de date decit pentru anul 1900 cidnd aceasta a fost
numai 0,2 q. m.) de 4,3 q. m. la ha. Ca si in cazul inului sdmant3, productiile
cele mai bune s-au obtinut in 1906, cind s-au recoltat 31 653 q. m., cu un randa-
ment la ha de 1,4 q. m. si in 1912, cind s-au obtinut 40 613 q. m. cu o medie la
ha de 1,5 q. m., cea mai slabd inregistrdndu-se in 1901 si 1904, cAnd media la ha
a fost de numai 0,3 si respectiv 0,2 q. m.

Cénepa se cultiva pe intinderi si mai reduse, dect inul. In perioada anilor
1896-1900, de pilda, suprafata medie anuald ocupatd de cinepa era de 5 233 ha,
sau 0,10% din intinderea culturilor, pentru ca in anii 1901-1915 sa creasca abia
la 5 679 ha, reprezentind 0,45 din totalul culturilor. in ceea ce priveste productia
la canepa (sdmanta) aceasta a fost in perioada 1897-1900 in medie de 1 722 hl,
sau 7,4 hl la ha, scdzind insd intre anii 1901-1915 la 6,05 hl la ha. Productiile
cele mai mari la canepa (sdménti) s-au Inregistrat in anii 1896, cind s-au obtinut
31 653 hl, cu o medie la ha de 7,3 hl si 37 379 hl, sau 7,2 hl la ha, in 1912. La
cénepa (fuior), productia medie intre 1896-1900 a fost de 19 470 q. m., sau o
medie de 3,3 q. m. la ha, sau 330 kg, procent care s-a mentinut si in perioada
anilor 1901-1915. Productia cea mai insemant3 la canep3 (fuior) s-a obtinut in
1907, cind s-au recoltat 24 420 q. m., in medie 4,3 q. m. la ha, sau 430 kg'4.

Pentru cultura macului nu dispunem de date statistice, decét tot de la
inceputul secolului al XX-lea. Intre 1901-1914, exceptind anii 1909 si 1911
pentru care datele lipsesc cu desdvarsire, suprafata insdmantatd a fost anual in
medie de 144 ha, cea mai mare de 293 ha inregistrandu-se in 1906, cind s-a
obtinut i cea mai mare productie de 1704 hl, respectiv 6,6 hl la ha.

Floarea soarelui, introdus3 in culturd abia citre sfarsitul veacului trecut, fiind
adus3 din Rusia!®, a marcat unele progrese in primii ani ai secolului al XX-lea.
Cultura si productia ei sunt semnalate incd din 1903, ins3, impreun3 cu ana-
sonul, maturile, mustarul, n3utul etc. Primele date privind cultura si productia
florii soarelui sunt din 1910, suprafata cultivati crescand de la 672 ha in 1910, la
4 013 ha in 1911 si la 6 271 in 1914. Fati de 1910 cultura ei a crescut pani in
1914 de peste 9 ori. Mai bine de 50% din cultura ei se intilnea in judete ca lasi
$1 Vaslui, care insdmantau in 1914 peste 3 560 ha!S. De altfel, la Vaslui este sem-
nalatd §i prima uleinits, care ar fi functionat in Romania!’. in general, judetele
Botosani, Iagi, Roman, Vaslui, Filciu, Suceava, Neamt §i Baciu cultivau floarea

13 Ibidem, vezi §i ,,Anuarul Statistic al Romaniei” 1915/1916, p. 28-29 5i 30-31.

14 Thidem.

13 Gh. Bilteanw, Din istoricul i viata plantelor tehnice Edit. stiintifici, Bucuresti, 1962, p. 11.

16 Corneliu Roman, Floarea Soarelui, Cultura §i comporifia ei la noi in fard, Bucuresti,
1915, p. 7.

17 Ibidem.
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soarelui in 1914 pe o intindere de 5 561 ha, ceea ce inseamn3 88,7% din totalul
acestei culturi, judetele Covurului $i Tutova 358 ha, respectiv 5,7%, restul jude-
telor din Muntenia si Dobrogea cultivind numai 348 ha, adic3 5,5% din totalul
acestei culturi.

Bumbacul este mentionat pentru prima dati in Romania de Ion Ionescu de
la Brad. Prima incercare de cultur3 a acestuia in tara noastrd a avut loc la Cluj,
in 1863, in gridina Botanici!®. La expozitia de la Focsani din 1868, Al. Plagino
a primit premiul pentru bumbacul expus. Bumbacul se cultiva pe unele intinderi
neinsemnate si la Manasia, langi Urziceni. In Dobrogea, el se cultiva chiar mai
de timpuriu, insd pe suprafete restrinse, fiind adus de unele familii de turci i
bulgari.

Pe suprafete reduse se cultiva si iuta din fibrele cdreia se confectionau
franghii, tesaturi pentru saci etc.

Valoarea culturilor plantelor oleaginoase si textile era estimatd in 1914 la
15 450 753 lei, din care numai aceea a culturii rapitei insuma 11 163 014 lei. In
raport cu valoarea totald obtfinutd in 1914 valoarea oleaginoaselor i textilelor
reprezenta 1,22% din total, valoarea medie la ha fiind de 167,80 lei.

*

O dezvoltare importantd au inregistrat, dupd 1864 plantele leguminoase i
tubercule: fasolea, mazirea, bobul, lintea, cartoful, cirora li s-a addugat, ulterior,
fdrd a fi inregistrata de statisticd decit mai tirziu, in perioada interbelic3, soia.

Planta cu mare rol in agricultura mondiald, soia a fost adusd in Europa din
China, de medicul si naturalistul Engelbert Kimpfer din Westfalia. Soia a fost
introdus3 la insistentele economistului P. S. Aurelian care, participand, in 1873,
la Expozitia universald de la Viena, a adus seminte pentru Scoala Centrald de
Agriculturd si Silviculturd de la Herdstrdu'®, unde era profesor si director. in
anul 1881, el a cultivat-o in mod experimental, ob{inind o recoltd abundents,
fapt ce l-a determinat ca, in 1883, s3 distribuie seminte in toate judetele {arii,
considerdnd-o ca o legumai dintre cele mai hranitoare, mai ales pentru populatia
satelor. ,,Din cdte cunosc pand acum — ar3ta el — sunt incredintat c3 soya este
una dintre plantele cele mai pretioase si meritd si fie introdusd in Romania.
Pentru hrana taranilor, care tin atitea posturi, introducerea soyei va fi o ade-
vératid binefacere, cidci, inca odatd, boabele acestei plante sunt mai hranitoare
decit ale tuturor plantelor cunoscute $i dupd compozitiunea sa se apropie de
branzeturi. Afard de aceasta nu trebuie uitat c3 aceastd plant3 este si un nutre
excelent pentru vite §i poate inlocui cu succes lintea si cele mai multe soiuri de
mazirichie™20,

18 Emil Pop, Orezul 5i bumbacul. Cultura lor in Romdnia, Cluj, 1928, p. 23.

1% Datele privind soia in cultura roméneascé le datordm profesorului Dumitru P. Ionescu,
care, in 1983, la implinirea a 100 de ani de la introducerea acestei plante in agricultura noastri a
marcat insemnitatea ei printr-un articol intitulat Centenar agricol i publicat in ,Revista stiinifica
si tehnica”, nr. 10/1984 p. 28, ciruia ii aducem mulfumiri §i pe aceasti cale.

20 P. S. Aurelian, O plantd noud de introdus, in , Economia rurald”, an III, ianuarie 1882,
p-77.
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Datorit3 conditiilor de clim3 si de sol deosebit de favorabile culturii, soia
avea s3 devin3 in fara noastr3 una dintre principalele leguminoase, fiind intre-
buintat3 la prepararea unui mare numar de produse alimentare.

La sfarsitul veacului trecut, leguminoasele si tuberculele, exceptind faso-
lea, se cultivau, in general, pe suprafefe restranse. fn 1891-1892, de pildi,
suprafata lor era de 53 326 ha?!, din care fasolea singur3 detinea 42 231 ha, sau
aproape 80%. In anii de la inceputul secolului al XX-lea cultura leguminoaselor
§i tuberculelor a inregistrat progrese notabile. In perioada anilor 1901-1915 su-
prafata medie anuald cultivati cu plante leguminoase §i tubercule a fost de
60 239 ha, reprezentind 0,92% din totalul culturilor??. Exceptand anii 1905 si
1910, cand suprafata ocupati cu aceste culturi a fost de numai 46 674 ha, sau
0,76% si respectiv 50 608 ha, sau 0,84% din totalul culturilor, in restul anilor
cultura leguminoaselor si tuberculilor a oscilat intre 55 400 si 72 453 ha. In anii
1905-1906, leguminoasele i tuberculele s-au cultivat pe 59 985 ha, din care 31 395
ha, sau 52% aparfineau marilor proprietari, iar 28 890 ha sau 48% micilor culti-
vatoriZ, pentru ca in 1912 si se cultive pe 72 453 ha, din care 33 868 ha, sau
46,76% de citre marii proprietari §i 38 585 ha, sau 53,24% de micii cultivatori.
Se observa deja o crestere a suprafetelor cultivate cu aceste plante de citre
tdrani, comparativ cu aceea a marilor proprietari. Decalajul apare §i mai evident
la analiza culturii fiecirei plante in parte. Oricum, in raport cu anii precedenti,
suprafata cultivatd cu plante legumicole si tubercule este in crestere. ?n 1915 de
pilda s-au cultivat 104 657 ha, ceea ce inseamni dublu fatd de media perioadei
anilor 1907-1911, cand a fost de 57 658 ha.

Dintre plantele leguminoase cea mai importanti era fasolea; ea ocupa in
anii 1891-1892 o suprafatid de 42 231 ha; intre anii 1896-1900, cdnd dispunem
de date centralizate, suprafata medie cultivati cu fasole era de 36 276 ha, repre-
zentind 0,58% din totalul culturilor, pentru ca in perioada anilor 1901-1915
suprafata medie anual3 s¥ fie de numai 32 530 ha?*. In 1912 suprafata cultivati
cu fasole a fost de 41 395 ha din care 14 162 ha sau 34,2% aparfineau marilor
proprietari, iar 27 233 ha sau 65,8% micilor cultivatori, cea mai insemnat3
suprafatd cu fasole fiind cultivati in sesurile Dundrii (17 696 ha) si cele ale
Siretului si Prutului (13 514 ha). Pe judete pe primul loc la cultivarea fasolei se
situa judeful Jalomita (cu 11 489 ha).

Productia obtinuti la fasole in teren propriu a inregistrat cresteri de la an la
an. Dacd in anii 1891-1892 s-au obtinut 295 204 hl, intre 1896-1900 productia
medie anuald a fost de 283 106 hl, respectiv 7,2 hl la ha, pentru ca in 1901-1915
sa se ajungd in medie, la 386 270 hl respectiv 7,4 hl la ha. Productia cea mai

2, Buletinul Statistic al Romaniei”, an III, or. 1 §i 2, 1895, p. 12.

22 Calculat de noi pe baza datelor ,,Anuarului Statistic al Roméniei” pe anii 1915/1916,
p. 26-27.

2, Buletinul Statistic al Romaniei”, an IX, 19051906, p. 55.

24 Calculat pe baza datelor din ,Buletinul Statistic al Roméniei” Seria 2-a an V, nr. 3,
1900-1901, p. 152 §i 153 i ale ,,Anuarului Statistic al Roméniei”, pe 1915/1916, p. 28-29
§i30-31.
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insemnat3 s-a obtinut in anul 1913, cind s-au recoltat 744 923 hl, respectiv
11,8 hl la ha.

Fasolea se cultiva ins3 si printre porumbi, ca o culturd accesorie a aranilor
mai ales, ocupand in 1912 suprafata de 532 626 ha, din care numai 20 459 ha,
sau 3,8%, de citre marii proprietari i 512 167 ha sau 96,2% de c3tre micii culti-
vatori. In regiunea Carpatilor Munteniei suprafata cultivati cu fasole printre
porumbi era de 203 442 ha, dup3 care urmau sesurile Siretului §i Prutului, cu 160 588
ha, cele ale Carpatilor Moldovei, cu 105 588 ha si, in fine, sesurile Dunarii §i
Dobrogei, cu 62 336 ha si respectiv 1 219 ha. Productia medie anuali obtinuta la
fasolea cultivata printre porumbi a fost, intre anii 1901-1915, de 905 337 hl, cea
mai mare inregistrindu-se in 1912, cind s-au obtinut 1 569 424 hl, cantitate care
contribuia la hrinirea majorititii $irinimii. In unii ani, cand productia era mai slab3,
se recurgea la import. Asa in anii 1891-1892 s-au importat din Transilvania
1 654 900 kg fasole, in anii 1893-1894 s-au importat 622 300 kg, iar in 1895
cantitatea de 768 300 kg?°.

La randul lor, mazirea, bobul, si lintea au inregistrat unele progrese,
suprafata lor crescind de la 1 494 ha, in anii 1891-1892, la 24 805 ha in 1913.
fn anii 1905-1906 suprafata lor insuma 15 446 ha, din care 13 860 ha, sau 90%
apartinea marilor proprietari si numai 1 586 ha sau 10% micilor cultivatori. in
general, suprafata medie anual3 ocupati cu mazire, bob si linte a fost intre anii
1901-1915 de 14 234 ha. In cdmpia Dunirii, precum si in centrul §i nordul Mol-
dovei, mazirea nu se cultiva mai de loc pan3 la primul rdzboi mondial. ,,Erau
sate — arata C. Filipescu — unde nici din vizute nu se cunostea aceastd planta.
Cu foarte mare greutate din 1913-1914 am reusit a o introduce pe suprafete
mici, aproape prin impunere..." 25,

Productiile inregistrate la mazire, bob si linte nu satisficeau ins3 necesita-
tile, astfel cd anual se importau cantititi mai mari.

Productia cea mai mare la mazire s-a obtinut in anul 1913, cind s-au
recoltat 372 309 hl, respectiv 15,6 hl la ha. La bob cea mai insemnat3 productie
s-a realizat in 1906, cand s-au obtinut 8 163 hl, cu o productie medie de 13,6 hl
la ha. La linte productia medie anuald a fost, intre 1902-1915, de 8 829 hl, cu o
medie la ha de 8,3 hl cea mai insemnat3 inregistrindu-se in 1910, cind s-au
obtinut 24 811 hl, respectiv o medie la ha de 10,4 hl. Productia la linte a crescut,
dela 1l 352 hl, in 1904, la 24 881 hl in 1910, pentru a scidea la 7 458 hl in 1912
sila4 395 hlin 1914.

Cartoful, cunoscut in tara noastra incepand de pe la 1810%7, nu s-a bucurat
la inceput de atentia cuvenitd, fiind cultivat pe suprafete restrinse. Abia citre
sfargitul veacului trecut §i in primii ani ai secolului al XX-lea, cartoful a fost
cultivat pe suprafete mai mari. Pentru a impulsiona cultura lui, in 1882, intr-un

25 Premize ale formdrii piefei economice unitare roménesti. Documente, 1862—1914,
Bucuregti, 1983, editie ingrijita de Iosif I. Adam, doc. 105, p. 345, doc. 111, p. 356 si doc. 114,
p. 361-362.

26 C. Filipescu, Obytea, satul si noul regim agrar, Bucuresti, 1943, p. 212.

27 B. S. Moga, Cultura cartofului, in , Economia rural3”, an II, februarie 1881, p. 75-77.
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articol publicat in ,[Economia rural3” se insista asupra extinderii culturii lui, fiind
recomandat mai ales din punct de vedere alimentar, el avand un rol important
att in alimentatia oamenilor $i a vitelor, cit §i in industria alcoolului.

In anii 1905-1906 suprafata insiman{at3 cu cartofi era de 10 989 ha, din
care 3 614 ha, sau 33%, apartineau marilor proprietari, iar 7 375 ha, sau 67%
micilor cultivatori, tiranilor.

Cartoful cultivat in teren propriu ocupa intre anii 1901-1915 o suprafa{d
medie anuald de 10 852 ha, ce mai mare inregistrindu-se in 1904, cind s-au
insdmantat 12 319 ha, intinderile cele mai mari fiind in judetele Dorohoi i
Botosani. Cartoful nu se cultiva mai deloc, la inceputul secolului al XX-lea, in
judete ca: Arges, Vilcea, Olt si Romanati?®. In ceea ce priveste cultura cartofu-
lui printre porumbi intinderile cele mai mari erau tot in judetele Dorohoi §i
Botogani, dar i in Roman si IlIfov®. Productia medie la cartoful cultivat in teren
propriu a fost, in perioada 1897-1900, de 782 370 q. m. cu o medie la ha de
57,3 q. m. sau 5 730 kg, pentru ca in perioada anilor 1901-1905 s3 creascd la
876 155 q. m., cu o medie la ha de 80,1 q. m. Cét priveste productia cartofului cul-
tivat printre porumbi, aceasta a fost, intre anii 19041915, in medie de 222 710 q. m.,
cu un randament la ha de numai 11,9 q. m.%°,

In general, productia de cartofi nu satisficea necesititile mereu crescande
ale populatiei, mai ales a celei din orase, incit Romaénia era nevoiti sa importe
cartofi din Turcia §i mai ales din Austro-Ungaria.

Valoarea leguminoaselor §i tuberculilor era in 1914 de 69 203 505 lei, din care
numai cea a fasolei era estimat la 52 858 084 lei — reprezentind 5,4% din valoarea
totald brutsl a recoltelor, valoarea medie a productiei pe ha fiind de 326,45 lei.

Grddindriile, — unde se cultivau plante comestibile (varz3, ceapa, i alte
legume, pepeni verzi si galbeni, dovleci etc.) — s-au dezvoltat mai ales in jurul
oraselor §i a unor centre industriale si, cu deosebire, a Bucurestilor. Suprafata
ocupatd cu gradini a fost oarecum, constant3 la sfarsitul secolului trecut in 1900
reprezentind 1,43% din totalul suprafetei cultivate. Intre anii 1901-1915 supra-
fata anuald medie a fost de 28 108 ha, reprezentind doar 0,39% din totalul su-
prafetei cultivate. Exceptie a ficut anul 1904, cind suprafata a fost de 30 675
ha3!, reprezentind 0,52% din totalul culturilor. Se cultiva: ceapa, varza §i alte
legume, pepenii verzi §i galbeni, att in cultura proprie cit i printre porumbi.

Cele mai multe zarzavaturi se cultivau in judetele Ilfov (4 297 ha), Tulcea
(1 594 ha), Dolj (1 522 ha) si Ialomita (1 064 ha). In unii ani Romania exporta in
Germania si Austro-Ungaria zarzavat obisnuit. De pild3, in 1895 ea a exportat in
Austro-Ungaria 142 570 kg zarzavat obisnuit §i 66 093 kg zarzavat fin*2,

28 Jurnalul Societifii Centrale Agricole din Romania”, an XXI, nr. 4, din 15 februarie
1914, p. 97.

¥ ,Buletinul Statistic al Romaniei”, an IX, or. 1, 1905/1906, p. 55.

30 Calculat pe baza datelor din ,,Buletinul Statistic al Roméniei”, Seria 2-a, an V, nor. 3,
1900-1901, p. 152-153 si cele ale ,, Anuarului Statistic al Roméniei”, pe 1915/1916, p. 28-29
§i30-31.

3! Vezi ,,Anuarul Statistic al Roméniei”, Seria III, an XII, 1913, nr. 28-29, p. 28.

32 Premise ale formdrii DPiefei economice unitare... doc. 114, p. 361.
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Valoarea produselor obtinute in gradindrii era in 1914 de 24 469 574,
reprezentind 1,93 din valoarea productiei totale, cu o valoare medie a productiei
la ha de 697,55 lei.

*

Plantele industriale — sfecla de zahir, tutunul, anasonul, hameiul etc —
inregistreazd dupd 1864 progrese notabile. Suprafata ocupati cu aceste plante
creste de la 7 699 ha, in anii 1891-1892, la 32 647 ha in 1914, deci de mai
bine 4 ori3.

Dintre plantele industriale, sfecla de zahdr ocupa suprafata cea mai mare.
In anii 1891-1892 ea era cultivati doar pe 1 025 ha, ajungand in anul 1906 la
9 676 ha, o crestere deci de peste 9 ori, din care marii })roprietari posedau 5 829
ha, sau 60%, iar micii cultivatori 3 847 ha, sau 40%. In anul 1912 suprafata cu
sfecla de zahar creste la 14 363 ha, marii proprietari participind cu 8 483 ha, sau
59,1%, iar micii cultivatori cu 5 880 ha, sau 40,9% pentru ca in 1914 s3 ajungi
la 14 786 ha. Judetele cu cea mai mare pondere din aceasti cultura erau: Roman,
cu 4 138 ha, Botosani, cu 3 071 ha, Dorohoi cu 1 606 ha, Ilfov cu 1 086 ha,
Putna, cu 937 ha, Baciu cu 928 ha*.

In general, intre 1901-1915 culturile cu sfecl¥ de zahir ocupau in medie o
suprafatid de 10 545 ha, ele furnizdnd din abundentd materia prim3 necesard
fabricilor de zahir din tard, contribuind, in acelasi timp, la pregatirea solului pen-
tru culturile cerealiere. Sfecla de zahdr constituie, totodat3, un excelent produs
pentru hrana animalelor. Culturile cele mai intinse cu sfecld de zahdr se intil-
neau mai ales in Moldova unde, de altfel, functionau patru rafinirii de zahar.

Productia la sfecla de zahir a fost intre anii 1896-1900 in medie de 1 191 094
q. m., cu un randament la ha de 188,1 q. m., pentru ca in perioada 1901-1915
productia medie anual3 s3 creasca la 2 131 237 q. m., cu o medie la ha de 200,4
q- m. In anul 1914 sfecla de zahir a produs 2 249 625 q. m.; comparativ cu anul
1913, produciia la sfecla de zahir a fost mai mici cu 60 000 q. m. in anul 1912
cea mai insemnat3 productie de sfecld de zahir s-a inregistrat in sesurile
Siretului §i Prutului, unde s-a recoltat 1 861 034 q. m, iar in Carpatii Moldovei
de 580 635 q. m.; in sesurile Dundrii recolta a fost de 273 601 q. m., iar in Car-
patii Munteniei de 207 119 q. m. Recolte abundente se obtineau in judetele
Roman, cu 846 140 q. m., Botosani, cu 622 455 q. m., Dorohoi cu 356 000 q. m.
si [lifov cu 214 221 q. m. Productia totald media la ha pe intreaga tar3 a fost in
anul 1912 de 203,5 q. m.

Tutunul, adus in Romania, probabil, cu pufin inainte de anul 1850, era cul-
tivat mai ales de tirani. Pan3 la 1873, cultura si vinzarea lui erau libere; in 1872
tutunul a fost concesionat unei companii striine, care plitea anual statului
8 000 000 lei. In 1879 statul a reziliat contractul, preluind el monopolul tutunu-
lui, sporindu-si in acest fel veniturile. In 1880 veniturile obtinute de pe urma

33 Anuarul Statistic al Romaéniei”, pe 1915/1916, p. 26-27; ibidem ,,Revista economici §i
financiard”, an XII, 514-515, din 15/28 iulie 1915, p. 580.
34 Buletinul Statistic al Romaniei”, pe 1911/1912, p. 27.
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tutunului au ajuns la 16 000 000 lei, sum3 aproape dubld decat trebuia sa pla-
teascd statului concesionarilor.

Potrivit datelor statistice, consumul tutunului era doar de 0,6 kg pe cap de
locuitor, cifrd extrem de redus3 comparativ cu alte {3ri (de pilda in Statele Unite
ale Americii consumul era de 3 kg, in Olanda de 2,8 kg, in Belgia de 2,5 kg, in
Elvetia de 2,3 kg, iar in Germania de 1,9 kg pe cap de locuitor)*>.

Numirul cultivatorilor a crescut de la 8 019 in 1879, la 22 236 in 1889 si
la 30 034 in 1913. in aceeasi perioadi de timp suprafata ins¥mantati cu tutun,
care in 1879 era de numai 2 250 ha, a crescut la 7 807 ha in 1889 5i la 10 976 ha
in 1913.

Productia de tutun a inregistrat cresteri importante: de la 762 436 kg in
1879, revenind in medie 334 kg la ha, la 5 495 371 kg in 1889, obtinandu-se o
productie medie de 705 kg la ha, la 8 740 342 kg, respectiv o medie de 787 kg la
ha, in 191336,

Valoarea totald a productiei de tutun a crescut de la 489 383 lei in 1879, cu
un venit mediu de 217,56 lei la ha, 1a 3 378 502 lei in 1909, venitul mediu pe ha
fiind de 409,47 lei, pentru ca in 1913 valoarea s fie de 6 765 866 lei, cu un
venit mediu pe ha de 608,07 lei. Judetele cu cea mai mare culturd de tutun erau:
Iifov, Vlasca, Ialomita si Dambovita®’.

Tutunul, cum aritam, era cultivat numai de citre tirani — bineinteles,
avand autorizatia Regiei monopolului statului — de pe urma ciruia ei obfineau
unele venituri banesti, dar, totodata, si prime in bani si in unelte agricole (pluguri,
grape de fier etc), cit §i in pomi roditori®®, care se acordau acelora care obtineau
productii mai mari.

Celelalte plante industriale §i care in statistic3 figurau la Diverse (anasonul,
nadutul, mustarul, sorgul, cicoarea etc) ocupau, comparativ cu sfecla de zahdr si
tutunul, suprafete restranse, productia lor fiind, de asemenea, relativ redus3.

Valoarea plantelor industriale i diverse era evaluats in 1914 la 13 329 075
lei, reprezentind 1,05% din valoarea productiei totale a tarii, cu o valoare medie
la ha de 504,50 lei.

*

Plantele furajere naturale si artificiale ocupau, dupi cereale, cea mai mare
intindere. Intre 1904-1915, de pild3, suprafata medie anuala a acestor plante era
de 602 625 ha, reprezentind 9,06% din totalul suprafetei cultivate a tarii.

Plantele naturale ficeau parte din familia gramineelor, iar cele artificiale
din aceea a leguminoaselor, amestecate, uneori, cu alte plante graminee. Pisunile
naturale erau raspandite, mai cu seam3, in citeva judete din Moldova, in locurile
muntoase §i pe dealurile inaccesibile plugului; alte pAsuni, producand un fir de

3 Economia rurald”, an II, or. 1, ianuarie, 1881, p. 5.

3 ,Anuarul Statistic al Roméniei”, pe 1915/1916, p. 211.

37 [bidem.

38 Jurnalul Societitii Centrale Agricole...”, an XXI, nr. 13 din 1 julie 1913, p. 375.
3%, Anuarul Statistic al Roméniei”, pe 1915/1916, p. 39.
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calitate inferioard, se giseau in locurile joase si umede, in baltile §i ostroavele
Dunirii $i pe malurile citorva riuri expuse inundatiilor. Cantitatea ce se obtinea
din pasunile naturale nu era insd suficient pentru a face fatd necesititilor; pe de
altd parte, pasunile naturale nu aveau o flord uniforma, printre ele fiind §i unele
plante veninoase, variind de la un teren la altul; valoarea lor era inferioard, can-
titatea produsa la ha era i ea redusa.

Dup3 1885 in multe parti ale {arii §i mai ales in apropierea oraselor, unde
populatia era mai dens3 si pdmantul mai scump, locurile destinate pasunilor na-
turale, izlazurilor si livezilor naturale in mare parte s-au restrans sau au inceput
chiar s dispar3, terenul lor fiind destinat altor culturi mai avantajoase, cu deose-
bire cerealelor, in primul rind a graului §i porumbului, reducdndu-se in acest fel
plantele necesare hranei vitelor.

Pentru a compensa necesarul de nutret se cultivau furaje artificiale: lucemna,
trifoiul, mizdrichia, borceagul si altele. Pasunile artificiale cuprindeau atat plante
simple, cum, de pilda, trifoiul, lucerna, dar §i compuse avand mai multe specii
de plante amestecate in diferite proportii, acestea din urma fiind in fond cele mai
bune, ele contindnd toate elementele nutritive de care aveau nevoie animalele si
anume: firuta, paiugca, trifoi alb, trifoi compus, trifoi hibrid, ghisdei etc*’. Din-
tre acestea lucemna se consuma atit ca iarba, cét si ca fan uscat, avand o valoare
nutritivd deosebitd. Ea creste aproape in toate terenurile argiloase, argilo-nisi-
poase, mai mult uscate decit umede. Trifoiul, de asemenea, se cultiva mai ales,
in terenuri argilo-calcaroase?!. La sfarsitul secolului trecut cultura lucernei nu
era destul de raspandita, iar truditorii ogoarelor — tiranii — nu o cultivau mai
de loc, cauza constituind-o insuficienta §i chiar lipsa pdmantului arabil.

La inceputul secolului al XX-lea statul, ca de altfel, i unii particulari au
facut eforturi pentru raspandirea culturii de lucern3 si trifoi, importind cantitati
mari de sdmant3 pentru aceste plante din Franta, Austro-Ungaria, Italia, Germa-
nia etc. In anul 1912 statul a importat 428 513 kg*? (din care 405 335 kg lucern3
§i 22 482 trifoi adicd aproape dublu fatd de 1911, cind s-au importat numai
200 574 kg). La cantitatea de 428 513 kg se addugau 205 302 kg importate de
particulari; in plus, unii mari proprietari au adus si ei seminte de lucerna in can-
titatea de 15 331 kg si 9 434 kg de trifoi. In Moldova se cultiva mai putin lucerna
§i mai mult trifoiul.

La randul ei, mizarichea, plant3 din familia papilionaceelor, foarte preti-
oasd in agriculturd, mai bogatd in materii azotoase decit mazirea, se cultiva
pentru bobul si paiele sale, care ofereau un bun nutret. fn amestec cu ovizul,
mazirichea da nagtere borceagului.

Pentru hrana vitelor se foloseau, de asemenea, plantele ridicinoase, sfecla
furajerd, morcovul, napul etc. In general pisunile naturale, artificiale §i ridici-

40 Nicolae Moga, fmbundtdirea cailor ji vitelor in Roménia si pdsunile artificiale, Briila,
1904, p. 12, 19.

41 Amicul Agricultorului” an I, or. 5 din 1/13 aprilie 1890, p. 7.

42 Comneliu Roman, Dare de seamd asupra seminfelor de lucernd 5i trifoi importate in
campania anului 1912, Bucuresti, 1913, p. 3-5.
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noase ocupau in 1910 o intindere de 1 179 389 ha*?, din care: 522 925 ha sau
44 3% din suprafati, pasuni asezate pe sesuri i coaste; 236 929 ha, sau 20,19%
din intindere, in pasuni asezate in prundisuri, locuri bdltoase §i mldstinoase;
151 495 ha, sau 12,6%, in munti fird paduri; 86 447 ha, sau 7,3%, in luncile
raurilor, 80 007 ha sau 6,8%, in locurile ripoase si 101 586 sau 8,6% in poienile
din padure.

Cele mai multe izlazuri se giseau in stipanirea marilor proprietari, care
detineau 3 666 izlazuri ocupind 534 813 ha; la randul sdu, statul poseda 484
izlazuri, in suprafata de 220 241 ha. T3ranii — arita revista ,,Bursa” — aveau
numai 27 721 ha pdsune, in timp ce {iranii fosti cldcasi 771 izlazuri, in suprafata
de 134 004 ha; rizesii 349 izlazuri, in intindere de 86 434 ha; 164 izlazuri
comunale (inainte de legea din 1907), in suprafati de 41 025 ha si 521 izlazuri
in intindere de 69 768 ha, create in virtutea legii din 1907; 292 erau izlazuri ale
ayezamintelor de binefacere si culturale, in intindere de 65 383 ha.

In general, cifra aritat3 aici pune in evidentX faptul c¥ tiranii depindeau in
problema izlazului de marea proprietate, inclusiv de stat si de agezimintele de
binefacere §i de mand moartd, care arendau pasune tdranului pentru a-si putea
creste si hrani vitele.

Pasunile artificiale (lucema, trifoiul, m3zirichea, etc. detineau in 1912 o
suprafatd de 171 420 ha (cu aproape 1 000 de ha mai mult decat in 1911). Supra-
fata semanata cu lucernd a crescut de la 55 469 ha in 1905, la 134 291 ha in 1910,
adicd mai mult decdt dublu, pentru a inregistra cregsteri §i mai mari in perioada
anilor 1911-1914%, cand suprafata de lucern3 si trifoi a fost in medie, de peste
70 000 ha, impreuni cu alte plante furajere depdsind 180 000 de ha. Judetele cu
ponderea cea mai mare in cultura plantelor artificiale erau: Ilfov, cu 24 206 ha si
Ialomita, cu 10 734 ha, Botogani, cu 10 281 ha, Tulcea, cu 8 874 ha. In general,
suprafata ocupati cu plante artificiale a crescut de la 112 803 ha in 1907 la
171 420 ha in 1912. In aceeasi perioads de timp, psunile naturale au inregistrat
o scddere: de la 462 601 ha in 1907 la 398 507 ha in 1911 si la 380 669 ha in
1912, din care 100 988 ha, sau aproximativ 26% apartineau marilor proprietari
agricoli, iar 279 881 ha, sau 74%, micilor cultivatori. Productia de fin nu satis-
fdcea la sfarsitul secolului al XIX-lea necesititile, incit era nevoie s3 se importe
fan. Astfel intre anii 1893-1895 s-au importat din Transilvania 143 265 quintale
de fan*’. La inceputul secolului productia finetelor artificiale si naturale a evo-
luat astfel: la fanetele artificiale (lucema, trifoi, inclusiv si alte finete), productia
creste, de la 722 840 q. m. in 1904, Ja 2 758 919 q. m. in 1906 5ila 5 349 113 q. m.
in 1912, din care marii proprietari au ob{inut 2 136 552 q. m., sau o medie la ha
de 34 q. m., iar micii cultivatori 3 262 561 q. m. Dupa cum se observi, marii
proprietari obfineau o mai mare recolt3 la lucernd si trifoi, ei dispunand si de
suprafete mai mari.

43 ,Bursa”, an XL, nr. 520, din 9/21 iulie 1912, p. 640.
4 ,Buletinul Statistic al Romaniei”, seria III, an XI, 1913-1914.
45 Premise ale formdrii piefei economice..., doc. 111, p. 356 si doc. 114, p. 362.
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Pe regiuni, la lucern3 si trifoi cele mai mari productii s-au obtinut pe
sesurile Siretului i Prutului, cu 1 202 760 q. m., cu o medie la ha de 40 q. m.;
urmau Carpatii Moldovei cu o productie de 456 581 q. m., cu o medie la ha de
40,8 q. m., Carpatii Munteniei cu 402 779 q. m. i o medie la ha de 40,4 q. m., apoi
sesurile Munteniei, cu 689 385 q. m., respectiv cu o medie la ha de 39, 9 q. m,,
si Dobrogea cu 20,743 q. m., in medie cu 22,7 q. m. la ha. Mari recolte de
lucern3 si trifoi s-au inregistrat in anul 1912 in judetele Botosani, Dorohoi, Ilfov,
productia lor variind intre 424 590 q. m. si 229 304 q. m.%,

In 1914 productia totali la plantele artificiale era superioars aceleia din
anii precedenti, inregistrindu-se 6 182 824 q. m., cu o medie la ha de 32 q. m,,
judetul Ilfov singur producéand 1 019 800 q. m. de fan.

Productia pasunilor naturale a crescut de la 3 314 115 q. m., in 1904, la
7 959 244 q. m. in 1911, din care 2 283 159 q. m. ob{inute de marii proprietari,
iar 5 676 085 q. m., de micii cultivatori*’”. Cea mai insemnati productie s-a
inregistrat in anul 1906, cind s-au recoltat 11 494 848 q. m.

La plantele riddcinoase pentru nutret productia medie anuald a fost intre
anii 1908-1915 (pentru care dispunem de date statistice) de 114 344 q. m.

Suprafata destinati pasunilor, inclusiv productia obfinuti de pe aceasta, nu
era suficienta pentru a asigura hrana vitelor, astfel cd statul era nevoit, in anu-
mite perioade ale anului, s3 invoiasc3 vitele iranilor (deoarece ei posedau cele
mai multe vite) pentru a pisuna in poenile si golurile din pidurile sale. In anul
1912, de pild3, statul poseda peste 163 000 ha de poeni si goluri*®, pe care au
fost invoite vitele {iranilor (desi uneori, acestea au produs striciciuni puietului
din padure), firi ca prin aceasta si se amelioreze situatia pAsunilor. In Romania
suprafata destinatd pasunilor era de 4 ori mai mic3 decdt aceea din Germania,
intr-o situatie mai bund aflindu-se p3sunile in Transilvania, unde suprafata
ocupati cu pasuni era intre 12-15% din intreaga suprafati agricold (in Romania
aceasta fiind de numai 9,06%) si chiar Basarabia si Bucovina, unde pdsunile i
fanetele ocupau 12% din totalul suprafetei cultivate.

*

Viticultura. O pondere insemnatd in economia Romaéniei o detinea in
epoca modernd viticultura, care constituia o indeletnicire striveche. Constatati
documentar inc3 cu doud milenii in urm3*’, viticultura s-a practicat neintrerupt
pand in zilele noastre.

Podgoriile cele mai rispandite se gaseau in regiunea colinelor de la poa-
lele muntilor, unde pamantul silicios si calcaros era propriu acestei culturi.
Avem in vedere renumitele podgorii de la Cotnari (Iasi), Odobesti, Panciu (Putna),

46 Buletinul Statistic al Romaniei”, Seria Ill-a, an XI, 1913-1914.

47 Mihail Serban, Problemele noastre social-agrare, Bucuresti, 1914, p. 24.

8 Vezi ,, Anuarul Statistic al Roméniei”, Seria IV-a, vol XIV, 1919, p. 30 vezi §i Valeriu
Pop si N. Istrate, Harta etnograficd a pdmdntului romdnesc, Bucuresti, 1916, p. 2-3.

49 C. C. Giurescu, Istoricul podgoriei Odobegti, Edit. Acad. RSR, Bucuresti, 1969,
(Prefata).
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Nicoresti (Tecuci), Dealul Mare (Prahova), Leordeni, Stefanesti (Arges) etc.
Suprafete intinse cultivate cu vii, dar ale cdror productii erau inferioare celor de
la Cotnari sau Odobesti*®, se aflau si in regiunea joasi de cimpie, unde terenu-
rile erau mai grase, avem in vedere viile din judetele Mehedinti, Dolj, Teleor-
man, Ilfov, ca si din fostele judete Romanati si Vlasca. In toate aceste podgorii
de o mare varietate de struguri (,,coarni alb3 §i rosie”, ,coarnd neagrd”, ,,gal-
beni™!  plivani”, ,cricani grasi” sau ,bibeasci”, ,,Cramposie”, ,timaiioass’?
»braghind”, ,creatd”, ,,vartoasi”, ,razachie” etc.) se obtineau vinuri de diferite
calitdfi ce constituiau una din avutiile insemnate ale {arii.

Podgorii insemnate, ale cdror vinuri erau foarte cdutate pentru calitatea lor,
se aflau in Dobrogea — vechi teritoriu roméanesc, revenit in granitele tirii in
urma rézboiului de independen{d —, unde nu mai pufin de 92 de comune se
indeletniceau cu cultura vitei de vie®3,

Potrivit datelor statistice, suprafata cultivati cu vie cregste, de la aproxima-
tiv 121 520 ha in 1873, la 183 898 ha*, in 1891, o crestere deci cu 62 378 ha,
mai bine de 50%, fard a fi incluse aici viile din Transilvania, Banat, Crigana,
Maramures, a cidror suprafafa era, dupd datele anuarului statistic ungar din
1910%, de 78 205 ha si nici cele din Basarabia, unde viile ocupau la sfarsitul
secolului al XIX-lea peste 6 000 ha%.

Acest avant al culturii vitei de vie este intrerupt, ca pretutindeni in Europa,
de aparitia filoxerei, boald deosebit de distrugitoare, ale carei efecte s-au obser-
vat mai intdi in Franta prin anii 1864-1865. In tara noastri filoxera si-a ficut
aparitia in anii 1877-1878%7, flagelul fiind adus odati cu vita americana.

De la 1884 s5i pana la 1898 filoxera a distrus 49 737,25 ha de vie adica, in
medie, o suprafatd de 3 557 ha pe an; numai intre anii 1896-1904 in trei judete

30 Odobestii — ariita C. C. Giurescu — erau un mare centru viticol, nucleu al unei intinse
regiuni cultivate cu viti de vie, fiind reprezentativ pentru podgoria roméneasc3, atit prin intindere
cét i prin calitéfile §i notorietatea vinului produs. Niciieri in podgoria roméineasc3 nu se objinea
o cantitate atdt de mare de vin ca aici, nicaieri media la hectar nu atingea o cifra atat de ridicata.
Tar dacé sub raportul faimei, el nu se poate compara evident, cu Cotnarul, totugi, in ce privegte
notorietatea ca vin de masi destinat consumului paturilor largi ale populatiei, este neintrecut”
(op. cit., Prefata).

5T Galbena de Odobesti producea un vin sampanizat, fiind caracteristic acestei podgorii §i
care ficea faim# intocmai cum ,,Grasa si Feteasca™ au ficut faima Cotnarilor, ,cricana” sau
~babeasca” pe aceea a Nicorestilor, ,,Crampogia” pe aceea a Drigisanilor ,,gordinul” pe a
Dealului Mare (ibidem, p. 94).

52 Aceasta mai era numit3 §i ,,Garloganca” (Vezi Petru Todicescu, Legumicultura, pomi-
cultura gi viticultura), Bucuresti, 1938, p. 114,

53 Bursa”, an II, nr. 34 din 6/19 aprilie 1903, p. 4.

34 .Anuarul Statistic al Roméniei”, vol. I, Bucuresti, 1908, p. 171.

3% Vezi Dumitru 1. Stefanescu, Institufiile viticole si horticole de peste munfi, Bucuresti,
1921; Vezi Valeriu Popa §i Nicolae Istrate, Transilvania, Banatul, Crisana si Maramures, Bucu-
resti, 1915, p. 43.

36 ,Amicul Agricultorului”, an I, or. 16 din 15/27 septembrie 1890.

" Vezi, dr. Ilie Pisovschi, Via gi vinul in Romdnia, lasi, 1914, p. 5.
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— Putna, Baciu si Tecuci — filoxera a distrus 9 737 ha, dintr-o suprafati totald
de 28 162 ha’®, deci in proportie de peste 31%. Distrugerea n-a fost ins3 unifor-
md, cici, dacd intre 1891-1893, deci in timp de 7 ani, filoxera a distrus numai
4 091 ha, in 1904, intr-un singur an, ca urmare a filoxerei §i a altor maladii au
fost distruse 3 648 ha.

Ulterior, filoxera s-a extins si in celelalte judete, inclusiv la renumitele vii
de la Dridgisani, Odobesti, Cotnari, fiind necesar — dupa cum arita economistul
Gh. Maior — s3 fie replantate 10 774 ha, din cele 81 093 ha suprafa{a totala
a viilor>?,

Pentru combaterea filoxerei, in 1891 a fost adoptatd o lege in acest sens,
modificatd in 1899, prin care se instituia serviciul viticol. Legea autoriza Minis-
terul Domeniilor s3 infiinteze in regiunile atinse de filoxerd statiuni viticole cu
pepiniere §i vii model, precum §i cadmpuri de experiente §i ,,demonstratiuni pen-
tru studierea, experimentarea §i aplicarea tuturor procedurilor avand ca scop
conservarea §i reconstituirea podgoriilor tirii”. fn 1893 au fost infiintate pepi-
niere viticole cu caracter mixt viticol-pomicol la Golesti-Badi (Muscel), Istrita
i Pietroasa (Buzdu). Dupa 1899, s-au infiintat $i pepiniere particulare pentru
producerea vitei de vie altoite si a fixarii varietifilor de portaltoi. Astfel de
pepiniere s-au infiintat la Simileasca, Tohani §i Mizil (jud.-Buziu) la Biiceni si
Cotnari (lasi), la Scdieni (Prahova), la Pitesti (Arges)®°. Deja au fost replantate
216 ha de vie, operatie care a continuat in anii urmatori, astfel ci in intervalul
1893-1899 numdrul ha cu vii replantate a ajuns la 1 231!, Initial, reconstruirea
s-a facut cu material viticol produs in pepinierele statului, care n-a dat rezulta-
tele scontate, ulterior fiind adusi vitd de vie din import, din Algeria.

Odata cu replantarea vitei de vie altoite, de import, incepe o fazi noud in
istoria podgoriilor romanesti, viticultura luind o cu totul noud infatisare. Nimic
din ceea ce fusese inainte nu se mai potrivea. Insisi structura proprietitii a tre-
buit modificatad pentru a face rentabil3 cultura vitei de vie. S-au ficut investitii
mari de capital pentru replantarea coastelor abrupte §i ripoase al colinelor sub-
carpatice pe o lungime de mai bine de 500 km numai in Oltenia si Muntenia®?,
fdra a mai vorbi de podgoriile din Moldova, Dobrogea, replantarea luind un
ritm sustinut, cu deosebire in primul deceniu al secolului nostru.

Intre anii 1902-1907 suprafata replantati cu viti americani6? a fost de
10 418 ha®. Creditul viticol, infiintat in 1905, a venit si el in ajutorul podgore-
nilor, acorddndu-le imprumuturi b3nesti pe termen de maximum 20 de ani si

58 Bursa”, an IV, or. 157, din 3/16 iulie 1905, p. 481.

%% G. Maior, Romdnia agricold, Bucuresti, 1911, p. 126.

% G. Gorciu, Geografia economicd a Romaniei, p. 431 vezi §i C. C. Giurescu, op. cit.,
p. 170-171.

61 Anuarul Statistic al Romaniei”, vol. I, p. 171.

62 1. C. Radulescu, Note asupra vifei de vie §i a vinului in Romdnia, Bucuresti, 1937, p. 4.

63 Primele vite americane introduse in Rominia, dateazi din 1888 (vezi , Jurnalul Societtii
Centrale Agricole...”, an XVII, nr. 12, ianuarie 1910, p. 7).

64, Anuarul Statistic al Romaniei”, vol. I, p. 171.
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pentru 20 ha de vie. Imprumuturile nu acopereau insi decat in micd misura acti-
unea de replantare si Intretinere a noilor plantatii. Dobanda perceputi de
Creditul financiar era de 5 1/2% pe an%. Numai intre 19061910 acesta a acor-
dat 863 de imprumuturi in valoare de 4 133 100 lei pentru 21 144 ha, de care
ins¥ s-au folosit mai ales podgorenii mari i nicidecum {&ranii care numeric for-
mau §i ca suprafa{a de vie majoritatea.

Cu toate acestea, suprafata culturii vitei de vie nu numai ¢ nu a crescut pe
masura sacrificiilor, ci dimpotrivd a manifestat o pronuntati tendintd de scidere,
cu deosebire dupa 1903. Daci in 1902 suprafata era de 142 053 ha, in 1905 sciddea
la 89 890 ha, deci cu 63%.

Pentru a putea aprecia mai bine cultura vitei de vie in Roménia redam mai
jos un tabel indicand suprafata viilor in perioada anilor 1888-1907, productia
lor total3 si medie la ha, precum si valoarea totald pe ha%®.

Suprafata Productia Valoarea Valoarea
Anii viilor (in hl) Media | pre{ mediu Totald la ha
(ha) Totald la ha laha

Media pe

1888-1892 145444 3091293 213 13.53 41825194 288
Media pe

1893-1897 146779 2134607 10,9 11,05 23587417 120
Media pe

1898-1902 142039 1602092 11,3 15,61 25004904 176
Media pe

1903-1907 99535 1435608 14,1 24,55 35240052 354
Medie pe cele

4 perioade 133449 2065900 15,5 15,22 31416639 236

Desi intre 1888-1902 suprafata ocupat3 cu vii riméane stationar3, cu toate
acestea filoxera se propagi rapid dintr-un judet intr-altul, cifrele neindicand deci
o scddere decét foarte mic3 pan3 la 1902; in perioada anilor 1903-1907 diminu-
area suprafetei viilor este mult mai pronuntati si aceasta datoriti ravagiilor
filoxerei. Ca atare, productia viilor in perioada 1888—1907 prezinti si ea mari
oscilatii. Dacd in perioada 1888-1892 productia a fost de 3 091 293 hl, cu o
medie de 21,3 hl la ha, in valoare de 41 825 194 lei, respectiv 288 lei la ha, in
perioada 1903~1907 ea inregistreazi doar 1 435 608 hl, cu o medie de 14,1 hl la
ha. Media pe cele 4 perioade analizate a fost de 133 449 ha, cu o productie
totald de 2 065 905 hl, revenind in medie 15,5 hl la ha, cu o valoare medie de
31 416 634 lei, si un venit de 236 lei la ha.

Intre anii 1908-1915 suprafata ocupati cu vii a oscilat de la un an la altul,
atit in plus, cat i in minus, dupa cum si replantirile de vii grefate pe vite ameri-

65 S. P. Radianu, Din trecutul §i prezentul agriculturii romdne, I, Bucuresti, 1906, p. 513.
¢ Buletinul Statistic al Roméniei”, seria IlI-a 1909, nr. 1, p. 20-21; vezi §i ,,Bursa” an
VIL or. 362, din 21 iunie/4 julie 1909, p. 479.
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cane s-au ficut pe suprafete mai mici sau mai mari dup3 suprafata distrusa de
filoxer3 si de alte maladii sau de mtemperu in 1908 viile ocupau o suprafati de
87 901 ha, din care 79 531 ha constituiau vii productive, iar 8 370 ha neproductive.

Interesant3 ni se pare statistica numarului viticultorilor, dupa intinderea
suprafetei cultivate cu vie. Cei 155 607 viticultori inregistrati de statistica din
1908, erau impartiti in 4 categorii §i anume: 315 viticultori, avand peste 10 ha,
posedau 8 563 ha, sau 9,75%; 630 de viticultori, avind intre 5-10 ha, posedau
4 615 ha, sau 5,26%; 7 041, avand 1-5 ha, posedau 15 105 ha, sau 17,21%; la
un loc cele trei categorii insumau 7 986 de viticultori, sau 5,10% din numarul
total, cultivind 28 283 ha, sau 32,22%; restul de 148 621 cultivatori, adica
94,90%, avand intre 1 ha sau mai putin, posedau 59 507 ha, sau 67,78% din
intinderea total3d. Asadar, 95% dintre viticultori erau mici cultivatori, avind
plantatii de vii pind la maximum 1 ha; proprietarii cu o suprafatd mai mare de
1 ha, reprezentand numai 5% din numirul total®’.

Cei mai mulfi viticultori erau in judetele Teleorman, Bacau, Falcm Putna,
Gorj §i Tutova.

in 1913, suprafata ocupati cu vii era de 90 026 ha, din care 72 585 vie
productiva §i 17 441 ha vie neproductivi, pentru ca in 1915 aceasta sa scada la
83 549 ha, din 69 219 ha vie productivi si 14 330 ha vie neproductiva.

In timp ce viile indigene pierdeau in fiecare an din suprafati, viile ameri-
cane inregistrau cresteri de la un an la altul. Astfel, suprafata viilor replantate cu
vi{a indigend, care in 1910 era de 60 536 ha, a scdzut in 1915 la 33 455 ha, res-
pectiv o scddere de peste 44%, in timp ce suprafata viilor plantate cu vi{3 ameri-
cani a crescut de la 13 679 in 1910, la 35 764 ha in 19138, respectiv o crestere
de peste 161%.

Suprafata medie in perioada 1911-1915 a fost de 44 041 ha.

Productia si valoarea vinului in perioada 1908—1914 au evoluat astfel®:

. Productia totald . Valoarea totalad Preful
Anii (in hl) Media pe hl (lei) pe bl de vin
1908 2283524 28,85 54 679 920 23,95
1909 1270010 17,02 36 927 544 29,05
1910 1713328 23,1 62 492 155 36,47
1911 993 437 13,9 46 181 138 46,49
1912 1589975 22,6 71087 110 44,71
1913 1518 883 20,9 55 143 909 36,31
1914 660077 9,2 33619 768 50,89

Asadar, cea mai mare produciie de vin s-a obfinut in 1908 §i anume 2 283 524 hl,
cu o medie de 28,85 hl pe ha, dupd care a urmat anul 1912, cind productia a

67 Ibidem.

68 Calculat dupa ,,Anuarul Statistic al Roméniei”, 1915/1916, p. 28—29 Vezi §i ,,Buletinul
Statistic al Roméniei”, Seria III-a, 1915, nr. 38-39, p. 585.

% Ibidem, vol. XIV, 1919, ur. 1, p. 35.
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fost de 1 589 975, obtindndu-se o medie de 22,6 hl la ha, in valoare de 71 087 110
lei, cea mai mare din anii de p4na in primul rizboi mondial.

In Basarabia (in judetele din sud: Cetatea Alb3, Tighina, Chisindu) cultura
vitei de vie constituia ocupatia de bazd a multora dintre locuitori, de pe urma
cdreia obtineau venituri insemnate. Productia ‘de vin din Basarabia a crescut, de
la 775 200 hl in 1876, la 1 018 400 hl in 1878, pentru ca dupd aceasti dati, ca
urmare a filoxerei, s3 scadd la 410 400 hl in 1890, pentru a creste din nou in
1899, ca urmare a replantirilor, la 635 300 h1’°. In 1918 viile cu vii autohtona
ocupau o suprafati de 15 797 ha, fati de 9 608 ha cu vitd americand. Productia
viilor indigene era insd mult inferioard celei obtinutd de la viile americane: daca
viile indigene produceau 236 557,8 hl, cele americane produceau 296 882 hl.
Productia totald de vin obtinutd in 1918 in podgoriile din Basarabia era de
506 668 hl, productia medie la ha fiind de 16,5 h1’.

Productia cea mai mare de vin din Romaénia s-a realizat in podgoriile din
Carpatii Moldovei si anume: 48 778 hl, in valoare de 19 419 660 lei, obtindndu-se
o medie de 27,3 hl la ha.

Podgoriile cele mai insemnate din punctul de vedere al suprafetei se aflau,
in 1913, in judetele Putna, cu 14 002 ha, Ramnicu Sirat cu 8 561 ha, Prahova, cu
5 563 ha, Vilcea cu 5 552 ha, Buziu, cu 5 218 ha, Dolj, cu 4 365 ha si Tecuci,
cu 4 135 ha; in ceea ce priveste productia in frunte se situa tot judeful Putna cu
124 448 hl, dupa care urmau judetele: Buzdu, cu 88 161 hl, Prahova cu 63 563
ha, Ramnicu Sirat, cu 63 261 hl. In medie, in perioada anilor 1911-1915 reve-
neau 13,5 hl pe cap de locuitor.

Desi in anul 1913 suprafata total3 a viilor nu era decét de 90 026 ha, repre-
zentdnd doar 0,69% din suprafata totald a tarii, — (care era de 1 301 770 ha,
sau, dacd o raportim la intreaga suprafati cultivati a tirii, care era de 6 003 520
ha, viile reprezentau doar 1,5%) — cu toate acestea importanta economici a viei
in Roménia era dintre cele mai insemnate. Comparativ cu grul si porumbul, cele
mai importante culturi din {ar3, care reprezentau un venit brut pe ha de 300 lei,
$i respectiv 180 lei, via avind in vedere doar anul 1913, cind productia medie la
ha a fost de 20,9 hl, iar preful mediu pe hl de 36,31 lei — producea un venit de
758,87 lei, la care addugéand §i valoarea rezidurilor se ajungea la un venit mediu
de 900 lei la ha™.

Nu trebuie si pierdem din vedere faptul ci productia viticol3 a fost influ-
entatd in anii de seceti 1901-1902, 1904 sau in anii cu vanziri mediocre, ca
1911. Luéand in considerare suprafata cultivati cu vie, Romania se situa in 1913
pe locul al VI-lea inrindul celor 15 {iri cultivatoare de vie de la inceputul
secolului nostru’, afldndu-se inaintea unor tiri cu traditie ca Austro-Ungaria,

0 Ibidem

"I Dr. Tlie Pisovschi, op. cit., p. 6.

72 Jumnalul Societi{ii Centrale Agricole din Romania”, an XIX, nr. 21, din 1 noiembrie
1912, p. 641.

7 Vezi I. C. Teodorescu, Probleme actuale ale viticulturii noastre, Bucuresti, 1934, p. 4.
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Rusia, Germania, Argentina, Iugoslavia, Grecia, Bulgaria, Brazilia, fiind intre-
cutd doar de Italia, Franta, Spania, Algeria §i Portugalia.

*

Pomicultura. In tocmai ca si viticultura, pomicultura constituia, la rindul
ei, una din ocupatiile productive ale locuitorilor din regiunea dealurilor §i a coli-
nelor, regiuni neprielnice culturii cerealelor, unde conditiile geografice, clima-
tice i solul sirdcicios favorizau dezvoltarea pomilor fructiferi.

Pomicultura se practica, cu mici exceptii, mai ales de citre micii cultiva-
tori, care giseau in aceastd indeletnicire un izvor sigur de existentd, cu atit mai
mult cu cit ea nu solicita nici prea multe brate de munc3 si nici capitaluri prea
mari. Pe de altd parte, cultura pomilor fructiferi era importanta din punct de
vedere social, dat fiind faptul ci prin acesta se oferea micilor cultivatori din
regiunile neprielnice altor culturi, posibilitatea de a-si cistiga existenta.

Dar, nu numai micii cultivatori se ocupau cu plantarea pomilor, ci §i statul
care a plantat suprafete intinse cu puieti in pepinierele silvice, contribuind la
extinderea pomiculturii.

Promotorul pomiculturii a fost Ion Ionescu de la Brad care, in cartea sa
Lectiuni elementare de agriculturd (1869) ii consacra un amplu capitol. La ran-
dul lor, publicatiile aparute in a doua jumitate a veacului trecut ,,Revista viticold
si horticold”, ,,Economia rural3”, ,,Anuarul Agriculturii” etc. inserau numeroase
articole pledand in favoarea extinderii culturii pomilor fructiferi.

Majoritatea livezilor de pomi se aflau in regiunea dealurilor §i colinelor, al
caror sol sardcacios era propice dezvoltirii lor. Centrele cele mai importante erau
pentru Moldova la Riddisani (Jud. Bacdu); pentru Muntenia in judetele Vilcea,
Arges, Muscel, Dambovita, Prahova, iar in Transilvania in judetele Hunedoara,
Bistrita-Nas3ud, Arad si in regiunea Sibiului. Culturi intinse de pomi se aflau,
de asemenea, in Dobrogea §i mai cu seamd in partea de nord a Basarabiei, in
judetele Hotin, Balti, Soroca, Chisindu, unde cultura pomilor era prospera’*.

In ceea ce priveste varietifile din plantatiile micilor cultivatori, acestea
erau destul de sdrace, exceptind mairul cretesc, pruna vanitd moldoveneasci,
ciresele de Pietroasele etc. Rentabilitatea lor era §i ea destul de scizuti, nu nu-
mai datorita recoltelor slabe ce se obtineau, dar si lipsei de conservare, ambalare
i comercializare. Aceast3 situatie determini Ministerul Agriculturii $i Dome-
niilor si ia, in 1893, ini%i:tiva infiintarii unor pepiniere, la inceput cu caracter
mixt viticol §i pomicol. Inzestrate cu arborent nobil adus din striin3tate, aceste
pepiniere au contrubuit la inmultirea si rispandirea varietdtilor. Puietul acestor
varietiti era pus la dispozitia cultivatorilor pe preturi reduse, tocmai in vederea
extinderii pomiculturii. Intre anii 1882-1902 statul a plantat 12 915 ha cu puieti
din pepinierile silvice, producind 33 000 000 puieti, al ciror pre{ era de 12 lei
mia. Potrivit datelor furnizate de revista economici ,,Bursa””>, hectarul plantat
cu pomi costa 265 lei.

74 _Bursa”, an IV, or. 1. 139, din 27 februarie/12 martie 1915, p. 189.
3 Anuaru] Statistic al Romaniei”, vol. I, p. 165.
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In general, la sfirsitul secolului al XIX-lea suprafetele pomicole nu erau
prea dezvoltate; ele se vor dezvolta ins3 mai cu seam3 incepand din primii ani ai
secolului al XX-lea, statisticile inregistrind cresteri insemnate atét la suprafetele
pomicole, cét si la productiile obtinute.

fn anul 1905 statisticile indici un numar de 48 369 644 pomi fructiferi, cu

o medie de ha de 130 627 pomi, care erau astfel distribuiti pe regiuni’®:

In sesurile Siretului si Prutului 3 789 988, in medie 12 837 la ha

fn Carpatii Moldovei 2013023 ,, 6201 ,, ,,
In Carpatii Munteniei 39495742  , 102979 ,, ,,
fn sesurile Dunirii 2930371 ,, 8141 ,, ,,
fn Dobrogea 140520 469 ,, ,,

Aceast3 situatie indic3 faptul ¢ Roménia, desi dispunea de conditii favorabile
de clima si sol, suprafata pomicold era, totusi, restrans3, comparativ, de pilda, cu
aceea a cerealelor, livezile cu pomi fructiferi dezvoltindu-se relativ pufin.

O importantd economic3 insemnat3 o aveau mai ales livezile cu pruni, desi
suprafata ocupatd de acestea a crescut foarte putin. Dac3 in 1904 acesta era de
70 699 ha, in anul 1913, anul de varf al economiei tarii inainte de izbucnirea
primului rizboi mondial, suprafata ocupati cu pruni este de numai 76 935 ha,
respectiv, cu 5 236 ha mai mult fati de 1904. fn 1905 numirul prunilor era de
42 522 015 sau 87% din total, cel al merilor de 1 037 046, al visinilor de 1 462 082,
iar al nucilor de 1 009 046, acestia din urm3 cultivindu-se atit in zona dealurilor
cit si in vecindtatea muntilor. Uleiul de nuc3 avea o mare utilizare in alimen-
tatie. Locuitorii de la munte si din zona dealurilor mergeau, incepand de la sfar-
situl lunii mai pan3 in noiembrie, si schimbe contra cereale produsele lor: cire-
sele, visinele §i nucile. Nucile erau foarte cdutate mai cu seam3 pe piefele din
Austro-Ungaria, Olanda, Turcia §i Anglia, pretul lor fiind de aproape de 5 ori
mai mare pe pietele externe, decat in tari’’. Nucile din judetele Vaslui si Iasi se
intdlneau pe toate pietele Europei, Roménia exportind intre 500—600 vagoane
de nuci pe an. Numai in anul 1894 s-au exportat in Transilvania peste 50 954 kg
nuci. Ceilalti pomi fructiferi — caisii, piersicii, gutuii etc’® — erau in numair
mai redus, ocupand si suprafete restrinse.

Productia, in schimb, a marcat unele cresteri de la un an la altul. Dac3 in
1904 productia prunilor era de 2 851 702 q. m., in 1905 ea creste la 3 149 765
q. m., pentru ca in 1910 s3 scad3 la 2 966 692 q. m.

Pentru a impulsiona cultura $i mai cu seam3 comerful cu prune in 1913 a
fost fondatd prima societate horticold. De asemenea pentru a gribi refacerea
livezilor de pruni cu varietiti nobile, in anii 1904—1912 Ministerul Agriculturii
si Domeniilor a reficut vechile livezi in Romaénia, altoind in 15 judete peste
20 198 pruni. Totodats, in anii 1910-1914 acelasi minister a infiinfat in judetele Arges,
Dimbovita, Buziu, regiuni propice culturii prunului, pepinierele: Pucioasa,

7, Jurnalul Societifii Centrale Agricole”... an XXI, nr. 6, din 15 martie 1913, p. 773.
T Vezi Apostol D. Culea, Cartea grddinarilor §i a podgorenilor, Bucuregti, 1980, p. 158.
™ Premise ale formdrii piefei economice unitare roménegti, Documente...,doc. 117, p. 372.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



21 Culturile necerealiere 119

Ursoaia i Mirisani, in scopul de a produce pruni importanti, precum §i pepiniera
Ridisani cu specializarea marului si rispandirii lui™.

Paralel cu actiunea de refacere a livezilor cu varietdti nobile, pepinierele
au fost inzestrate cu cuptoare de uscat fructe. La pepiniera Golesti-Badi (Mus-
cel) si Istrita (Buzadu) in vederea comercializarii s-au construit uzine pentru etu-
vare, care prelucrau anual 2 100 kg prune pe zi, §i care, in timpul primul rizboi
mondial au fost deteriorate de ocupatia germana.

Fiind aproape exclusiv in mana micilor cultivatori, a tiranilor, mai toata
productia de prune era transformat3 in tuic3 care se consuma in tard, nefiind,
deci, valorificatd. Chiar si unii mari proprietari si arendasi cumparau de la culti-
vatorii de prune in toiul muncilor agricole, al secerisului mai ales, sute de hl de
tuic3, care aldturi de mailai, peste s3rat si un pic de branza era oferita mun-
citorilor agricoli®0.

In Transilvania pepinierele produceau pomi altoiti inci din 1892, cand
statul ungar a infiintat primele pepiniere. In 1894 statul ungar a adoptat o lege
prin care se obliga sd planteze anual cel putin 40 000 de pomi roditori pe mar-
ginea soselelor. La randul lor, comunele erau obligate s3 faca plantatii pe dru-
murile vicinale, comunale §i judetene, fiecare comund trebuind si aiba cite o
pepinier3 in intindere de cel putin 1 409 m2. Asa se explic cd deja la 1900 in
Transilvania existau pepiniere care produceau in medie anual 1/2 milion pomi
roditori §i anume3!:

Pepiniera Fagdras producea 67 000 pomi altoiti

» Clyj » 23900 »
’ Sf. Gheorghe , 7000 ’
’s Turda ,» 400000 »
’ Zalau » 10000 »
. Lugoj » 70000 ’

In total aceste pepiniere produceau 577 900 pomi altoiti.

Pomii roditori de talie mai mic3 se vindeau la particulari pentru plantarea
lor in grddini $i in livezi; ceea ce rimanea nevandut era distribuit gratuit preoti-
lor, invatatorilor si sdtenilor.

Dup3 ancheta agrar3 din 1895%2, numirul total al prunilor din teritoriile de
peste munti era de 30 082 744, din care 10 910 291 in Transilvania, 7 701 032 in
Banat, 7 884 474 in Crisana si 3 584 947 in Maramures.

In Basarabia, potrivit datelor pe anul 1913, cultura pomilor fructiferi
ocupa 12 588 ha, cea mai intinsi avind-o prunii, care se cultivau pe 5 050 ha;
merii i perii se cultivau pe 2 611 ha, nucile pe 1 511 ha, ciresii §i visinii pe 1 295 ha,
caisii, piersicii §i al{i pomi roditori cultivindu-se pe suprafete mai restranse.

" G. D. Cioriceanu, La Roumanie économique..., p. 346.

% Valeriu Pop si Nicolae Istrati, op. cit., p. 53.

81 Vezi ,,Buletinul Statistic al Roméniei”, pe 1915-1916, seria IV, vol. XIV, or. 1, p. 37.
82 Valeriu Popa §i Nicolae Istrate, op. cit., p. 53.
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Productia totald obtinuti la cultura pomilor din Roménia a fost in 1913 de
25 072 705 kg®, cu o medie de 1 991 kg la ha, din care cea a merilor si perilor
era de 12 258 262 kg, cu o medie la ha de 4 641 kg, reprezentind 1/2 din pro-
ductia totals, cea a prunilor de 5 346 388 kg cu o medie la ha de 1 058 kg, a
nucilor de 3 613 164 kg, respectiv o medie de 2 391 kg, a ciresilor si viginilor de
2 003 553 kg, cu o medie la ha de 1 547 kg, iar a caisilor si piersicilor de
941 480 kg cu o medie de 1 821 kg la ha®*.

*

In concluzie, plantele si culturile necerealiere erau putin dezvoltate, mar-
cdnd o crestere mai mare la sfargitul secolului XIX si in primele decenii ale
secolului XX, Romania fiind nevoita in unii ani §i pentru unele culturi si re-
curgd la import. Avemn in vedere mazirea, bobul, lintea, cartoful etc., legume
deosebit de hranitoare, care se cultivau pe suprafete restrinse. Cultura lor era
practicatd, in afard de micii cultivatori romani, mai ales de citre zarzavagii strdini.
Prin valoarea lor alimentara, cit si prin imbun3titirea i curdtirea solului de
buruieni, plantele necerealiere au jucat un rol important in agricultura tarii.

8 Buletinul Statistic al Romaniei”, pe 1915/1916, seria IV, vol. XIV, or. 1, p. 38-39.
8 Ibidem.
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O CASA DE COMERT BUCURESTEANA —
CASA CAPSA (1868-1902)

MARIA IONITA

Fard indoiald cea mai important3 etapa din istoria Casei Capsa coincide cu
perioada in care si-a desfisurat activitatea afirmandu-si personalitatea, talentul
si creativitatea in domeniul cofetariei i bucatiriei, domeniu pe care l-a moder-
nizat si l-a transformat in adevarat3 artd, Grigore Capsa. Cel mai mic din cei 12
copii ai rominului macedonean Constantin Capsa, ,,cojocar subtire pe piata
Bucurestiului™ si ai Anei Vasiliu, fiica unui negustor din Ploiesti, continu3, intr-un
fel, opera inceputd in 1852 de fratii sdi mai mari, Vasile §i Anton. El conferd
propriei firme intemeiatd in primdvara lui 1868, cdreia ii consacr3 intreaga pri-
cepere §i putere de munca timp de 34 de ani, un prestigiu intern §i european de
necontestat.

Inc3 de la inceput reuseste s3 o plaseze in fruntea unor intreprinderi simi-
lare bucurestene cu acelasi vad bun si ciutare, precum ,,Broft” si ,,Bellevue’?,
»Bulevard”, ,,Café frangaise”, ,Imperial”, ,,Regal” si ,,Union”3, dar mai ales
oFrascati’™, | Fialkowski™ si ,Terasa Otetelisanu™. Mai mult decit atat,

! Dr. Nicolae 1. Angelescu, Negustorii de odinioard Grigore Capsa si familia sa. (1841-
1902), Bucuresti, 1940, p. 3. Brosura reunegte doud articole publicate in 1940 de dr. Nicolae I.
Angelescu, consilier tehnic al Camerei de Comerf si Industrie Bucuresti in ,,Gazeta municipala”,
anul IX, or. 431 §i 432 din 14 iulie §i 21 iulie 1940.

2 Constantin C. Giurescu, Istoria Bucurestilor, edifia a Ila, Bucuresti, 1977, p. 277. Cofe-
tiria ,,.Broft” se afla in localul hotelului cu acelasi nume (fost Grand Hotel) de pe Calea Victoriei,
astizi Hotel Continental; ,,Bellevue” era cofetiria hotelului cu acelasi nume de langi Cigmigiu.

3 George Potra, Din Bucurestii de ieri, vol. 1, Bucuresti, 1990, p- 397. Cafeneaua §i restau-
rantul ,,Bulevard” se aflau in localul hotelului cu acelagi nume de pe Bulevardul Elisabeta (astizi
Mihail Kogalniceanu); ,,Café frangaise” se afla in fostul Pasaj Romén pe Calea Victoriei or. 37;
»Imperial”, pe Calea Victoriei or. 49; ,,Regal” i ,,Union” in localurile hotelurilor cu acelasi nume,
pe strada Regali (astizi lon Campineanu) or. 1 §i 2.

4 Gheorghe Crutzescu, Podul Mogosoaiei. Povestea unei strdzi, Bucuresti, 1987, p. 153.
»Frascati”, cafenea (apoi i hotel), infiinfatd de bucitarul francez Gillet in casa Bossel (pe locul
unde este astizi Pasajul Comedia, fostul Pasaj Imobiliara) gi mutati apoi vis-a-vis, in casele
Otetelisanu. Restaurantul , Frascati” avea si localul ,,Sans-Souci” la sosea, potrivit pentru ,,nunti,
pranzuri mari sau soarele dansante”.

5 George Potra, op. cit., p. 391-396; ,Fialkowski” — cafenea §i cofetirie deschisi in casa
Torok ce se afla pe locul blocului ,,Adriatica” (strada Ion Cimpineanu colf cu Calea Victoriei).

6 Stefan Ionescu, Podul Mogogsoaiei. Calea Victoriei, Bucuregti, 1961, p. 68-70; , Terasa
Otetelisanu” — cafenea si beririe situati pe locul unde astizi se afli Palatul Telefoanelor, pe
Calea Victoriei.

»otudii §i materiale de istorie moderna”, vol. X1, p. 121-149, Bucuresti, 1997
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Gr. Capsa, printr-o organizare riguroasd a procesului de fabricatie i desfacere a
produselor, cele mai multe unicate datorate fanteziei lui sau a lucritorilor din
subordine, prin modernizari tehnice, reorganiziri si largiri ale localului, printr-o
conduitd ireprosabila fat de clienteld, dar si de personalul pe care-1 conducea, a
asigurat Casei Capsa puterea de a rezista concurentei. Pastrarea traditiei stator-
niciti de el de citre cei care au preluat firma dupd 1902 a facut posibil ca si
astdzi, dupd aproape 130 de ani, trecind printr-o deosebit de dificild perioada
inceputi odati cu rechizitionarea sa de citre stat in 19487, ,,Casa Gr. Capsa”
sd existe.

Ucenicia in mestesugul cofetidriei Grigore Capsa si-o incepe la numai
14 ani cind, elev de gimnaziu fiind, lucra in timpul liber in chiar laboratorul
magazinului de profil deschis in iulie 1852 de fratii s3i, Vasile §i Anton, in Hanul
Damari® de pe Podul Mogosoaiei (Calea Victoriei), peste drum de biserica §i
Hanul Zlitari. Din 18557, numele lui figureazi, alituri de cel al unui al patrulea
frate, Constantin, in ,,Casa Banilor” (registrul de venituri si cheltuieli al cofe-
tiriei), ambii lucrind in laborator pentru a invita meseria de cofetar. In ,,Bilanful
de starea in care s-au aflat capitalurile noastre in Magazinul de cofetirie la 18
aprilie 1865, proprietarii de atunci ai. firmei, Vasile si Constantin Capsa, ii erau
incd datori 13 682 lei vechi ,lui Gligore Capsa, rimasi din leafa sa”°. Stiindu-1
istet si intreprinzator fratii mai mari il foloseau nu numai in laborator, ci si in
rezolvarea unor probleme apdrute in tranzactiile cu furnizorii pe care-i aveau.
Intr-o scrisoare trimisi la 11 august 1864 fratelui s¥u Vasile aflat la Paris pentru
a aduce marfa, Constantin Capsa il ingtiinteaza c3 intrucét ,,de la fabricantul de
la Marsilia cu licherurile nu am primit pana acum nici un rdspuns... am trimes

7 Dosar cu intregul inventar al Intreprinderii Gr. Capga. Februarie 1948, in arhiva Mircea
M. Possa. Arhitectul Mircea M. Possa (1923-1992), strinepot in linie direct al lui Grigore Capsa,
a fost ultimul descendent al acestuia aflat in Romaénia, ceilal{i descendenii directi (familiile
Montlebert §i Nicolaescu), aflindu-se in Frania si, respectiv, in Canada. In prezent arhiva Mircea
M. Possa se afli in posesia unuia din fiii s#i adoptivi, Mihai Boureanu.

8 ,.Capsa 1852-1942" /Bucuresti/, fa., f.3. Manuscris, unicat, nepublicat reprezentind o
incercare de istoric care poate fi atribuiti nepotului lui Gr. Capga, Stefan Capsa. La 28 decembrie
1942, el primea de 1a Banca Nationali, o chitan{3 in care se specifica ci a depus spre pastrare
suma de 40 000 lei pe care i-a avansat-o chiar aceast3 institufie ca subventie pentru tipirirea volu-
melor ,,Capsa 1852-1942" si ,,Familia Capsa”. Din cauza rizboiului §i apoi a instauririi regimului
comunist, inifiativa lui $tefan Capsa nu s-a mai finalizat. Manuscrisul face parte din arhiva Stefan
Lizirescu, Muzeul National de Istorie a Romaniei, oferta 2 220/1994, dosar 6.

9 Stefan Capsa, Capga 1852-1942", /Bucuresti/, f.a., f. 25 in arhiva Stefan Lizarescu in
loc. cit. §tefan Lazirescu este singurul reprezentant in viata al personalului tradifional al ,,Casei
Gr. Capsa”. §i-a inceput ucenicia (inifial copil in cas# la varsta de 10—12 ani) adus la Casa Capsa
de sora lui Margareta Lizirescu, vinzatoare la respectiva firmi. A urcat pe rind toate treptele in
ierarhia meseriei de chelner, sfargind prin a fi director al restaurantului pani in 1984. In prezent
esle pensionar.

10 Bilanful de starea in care s-a aflat capitalurile noastre in Magazinul de Cofetrie la 18
aprilie 1865” din ,,Registrul de Catagrafii. 1865-1869” in arhiva Stefan Lizirescu, M.N.LR., of.
2220/1994, dosar 1, f. 18.
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pe Gligore s3 intrebe pe Zender (angrosistul de bauturi prin care ficeau comen-
zile — n.n.) daci are vreo stiinti de pornirea lor...” 1.

De altfel fratii Capsa au fost printre primii in bransa lor, care, dandu-si
seama de suflul nou ce se simtea si in acest domeniu mai ales in randul clien-
telei cu stare din Bucuresti, au inceput si aldture produselor traditionale ale
cofetdriei si patiseriei roméanesti si orientale — cozonaci, pigcoturi, dulceturi,
compoturi, lisd de fructe, serbeturi, baclavale, sarailii, cataifuri, rahat, produse
ale cofetiriei si patiseriei franfuzesti socotita la acea datd, cea mai find §i cea
mai renumiti din intreaga lume. Incepind din 18562, Vasile Capsa pleaci
aproape anual in taxid!? pentru a-si aproviziona, de preferinti de la Paris §i
Viena, cofetiria, cu produse necunoscute pin3 atunci de romani: bomboane fon-
dante, oud de ciocolati, bomboane fine de ciocolati, caramele, fructe zaharisite.
Noile preparate erau insotite de ambalaje aritoase si sofisticate, totul pentru a
satisface gusturile cu care, in timpul célatoriilor in capitala Frantei sau studiilor
facute acolo, se deprinsese boierimea romaneascd, lumea mondend bucuresteana,
dar si tindra noastra burghezie.

A fost si aceasta poate, una din ratiunile pentru care, in octombrie 186414,
parintii i fratii mai mari, tinind cont de talentul si dorinta de a invita cit mai
multe in meseria citre care dovedea inclinatii deosebite, il trimit pe Grigore
Capsa si faca practicd si sd se specializeze la una dintre cele mai cunoscute si
renumite case de cofetiirie §i patiserie pariziene, Boissier. Timp de patru ani el
este elevul maestrului Boissier, dar face, in acelasi timp, stagii mai scurte de
pregatire si in laboratoarele altor firme de cofetirie si bucitirie din Paris, recu-
noscute in toati Europa: Siraudin, Julien si Frascati!®.

Inviticel incd in ale cofetiriei, dovedindu-se demn atit de increderea si
sperantele investite in el de familie, cdt §i de renumele profesorului siu este
admis s3 concureze, conform cirtii de expozant!S, la sectiunea de cofetirie si
patiserie (grupa VII, clasa 70, 71 si 72) a Expozifiei universale de la Paris din
iulie 1867. Era singurul roméan intre 800 expozanti francezi!’ si totusi, pentru

1 Scrisoare /Constantin Capsa/ citre Vasile Capsa, 11 august 1864, din ,,Copier-scrisor
1863-1866", f. 46 in arhiva Mircea M. Possa.

12 /Stefan Capsa/, op. cit., f. 31 in loc. cit.

13 Cilitorie pe care o ficeau negustorii (in striinitate) pentru a vinde sau a cumpira marfa.

14 Data plecirii lui Grigore Capsa la Paris este controversati. Dimitrie R. Rosetti in
Dicfionarul contimporanilor din Romania, Bucuregti, 1898, p. 44 o fixeaz3 la 1862. Dupa mirtu-
risirea sofiei sale Marie Obéline Capsa in Historique véritable des deux Maisons de Confiserie
Capsa a Bucarest, Paris, 1909, p. 7, anul plecérii la Paris ar fi 1863. In , Casa Capsa 1852—
1942, f. 65, Stefan Capsa di ca an al plecdrii unchiuluj sau la Paris, 1865. Am luat ca reper,
dintr-un album al familiei aflat in arhiva Mircea M. Possa, datele inscrise de insugi Grigore Capsa
pe doui fotografii ce-1 prezint3 in acea perioada: ,,Depart pour Paris — octobre 1864” si ,,Retour
de Paris — juillet 1867”.

1% Catalog-reclami ,,Maison de Confiserie, Rue Mogogoaia, no. 26", Bucuresti, 1869, p. 3
in arhiva Stefan Lizirescu, M.N.IR., of 2 220/1994, dosar 4/1.

16 Cartea de expozant la Expozifia universali de la Paris din 1867 in arhiva Stefan
Lazirescu, M.N.LR., of 2 220/1994, dosar 10, f. 38.

17 Catalog-reclami ,Maison...”, p. 3 in foc. cit.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



124 Maria Ionitd 4

calitatea produselor prezentate, in mare parte tradifionale romanesti, juriul il dis-
tinge cu doud ,,mentiuni onorabile”!®, Succesul obtinut ii faciliteazd o audientd
la imp3riteasa Eugenia, sotia imp3ratului Frantei Napoleon al III-lea care-i face
,»,O primire amiabild si cele mai bune incurajiri. Ea i-a incredin{at personal citeva
comenzi de care a fost perfect satisficutd si incantatd sd cunoascd aceste pro-
duse striine si delicioase™!%.

Desi se pare c3 impariteasa Eugenia i-a fagdduit titlul de furnizor al Curtii
imperiale franceze?, iar, in acelasi timp, Casa Boissier ar fi dorit si-1 numere
printre colaboratorii s3i?!, Grigore Capsa hotiriste s se intoarca in tari unde
dorea s3 treacd la aplicarea cunostintelor acumulate céci ,,ca roman simt nevoia
pe care o are {ara mea de a poseda un stabiliment, unde s3 se poati gasi zilnic, la
orice ord, miile de dulciuri care au ficut renumele celor mai buni cofetari si
patisieri francezi’ 22,

*

Conditiile oferite de cadrul legislativ creat prin intrarea Romaniei in noua
etapd istoricd inceputd in 1866, menite sd favorizeze dezvoltarea unei industrii
nationale §i accelerarea comerfului intern §i extern al {3rii, se dovedesc deosebit
de propice realizirii unei asemenea intreprinderi. Introducerea sistemului mone-
tar national prin legea promulgati la 22 aprilie/4 mai 1867 care prevedea adop-
tarea sistemului bimetalist al Uniunii monetare latine, punand in circulatie nu
numai monedele de aramd, ci §i pe cele de argint §i aur, precum si acceptarea la
casele publice a monedelor similare de argint si aur ale Frantei, Beligiei, Italiei
si Elvetiei vor contribui nu numai la dezvoltarea economiei nationale, dar si la
afirmarea dreptului la suveranitate al {irii?>. Eforturile intreprinse pentru infi-
intarea Bancii Nationale a Romaniei finalizate in 1880, precum si crearea unei
vaste retele de societiti de credit si asigurare?* care se adiuga deja existentei
Case de Depuneri §i Consemnatiuni, erau subordonate realiz3rii acelorasi dezi-
derate. Nu trebuie neglijat faptul c3, din februarie 1868, isi incepe efectiv acti-
vitatea Camera de Comert si Industrie din Bucuresti care se va dovedi deosebit
de activi in protejarea §i susfinerea comerciantilor romani, extinzindu-se mai
tarziu prin filialele sale judetene. Adoptarea la 30 martie/11 aprilie si respectiv
la 22 septembrie/4 octombrie 1868 a legilor privind constructia de sosele

18 Diploma pentru o ,,mentiune onorabild” obtinuti de Grigore Capsa in urma participZrii la
Expozifia universald de la Paris din 1867 la grupa VII, clasa 72 — cofetirie in arhiva Stefan
Lazarescu, M.N.IR., of 2 220/1994, dosar 8, f. 3.

1% Marie-Obéline Capsa, Historique véritable des deux Maisons de Confiserie Capsa a
Bucarest, Paris, 1909, p. 8 in arhiva Mircea M. Possa. In aceeasi arhiva se afli §i manuscrisul
lucrarii.

20 Dr. Nicolae I. Angelescu, op. cit., p. 10.

21 /$tefan Capsa/, op. cit., f. 69 in loc. cit.

22 Catalog-reclami ,Maison...”, p. 3 in loc. cit.

2 Dan Berindei, Societatea romaneascd in vremea lui Carol I (1866-1876), Bucuresti,
1992, p. 67.

24 Ibidem, p. 68.
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(nationale, judetene si comunale) si construirea si exploatarea unei retele de cdi
ferate?’ a avut drept scop, desi aplicarea lor a intAmpinat numeroase greutati si
neajunsuri, accelerarea dezvoltarii industriei $i comerfului roméanesc.

Sub asemenea auspicii favorabile, pentru a-si pune in practica proiectul,
Grigore Capsa se asociazi cu fratele siu Constantin?®. Dac# primul avea de
partea sa tineretea, spiritul de initiativd, curajul si nu in ultimul rind, practica
acumulati la Casa Boissier, dar un capital de numai 34 351 lei vechi, cel de-al
doilea venea cu experien{a pe care i-o dddea varsta si evident cu un capital mai
mare: 89 481 lei vechi?’. Impreuni inchiriazi privilia cofetarului Ionitd Dumi-
trescu situatd pe Podul Mogosoaiei nr. 26?8 la parterul cunoscutei ,,Case Slati-
neanu’?’ ce mai adipostea inci la etaj renumita sali de bal, plitind proprietari-
lor de atunci ai clddirii, fratii Constantin §i Dimitrie Anghelovici, o chirie de
4 244 lei vechi®. Totodati, cei doi frafi cumpira pentru 4 445 lei vechi*! mobi-
lierul, ustensilele si intregul fond de comert existent in pravilie si la 23 aprilie
186832 deschid, sub firma ,,La doi frati, Constantin §i Grigore Capsa”, cofetiria
care reprezinti inceputul unei prodigioase activitati destinatd afirmarii comertu-
lui §i industriei de cofetirie i patiserie din Romania.

La acea datd cofetdria se intindea numai pe latura dinspre Calea Victoriei
cuprinzind ,,salonul cofetiriei”, unde se ficea vanzarea si ,,salonul consumatiei”
in care se aflau ,,unsprezece mese, acoperite cu musamale cirimizii™33, intregul
local fiind podit cu dusumea de lemn vopsit. Primul an castigurile au fost mici
poate si din cauza confuziei pe care o faceau consumatorii intre cele doud
cofetirii Capsa, ceea ce-l determind pe Constantin Capsa s3 precizeze intr-un
afis-reclamd din 1868: ,,Atragem cu deosebire atentiunea onorabililor visitatori
asupra firmei noastre ca nu cumva din eroare s3 se caute articolele noastre in
fostul magasin, nefiind nicidecum in nici o relatie, cici numai magasinul cel nou

25 Vasile Maciu, Dezvoltarea capitalismului in Roménia intre 1864 si 1878 in Istoria
Romaniei, vol. IV, Bucuresti, 1964, p. 460—468.

26 Constantin Capga iegise in 1867 din asocierea cu fratele siu Vasile Capga, acesta,
rdméanind pana in 1871 cand lichideaza firma, unicul proprietar al primei cofetarii Capsa.

27 /Stefan Capsa/, op. cit., f. 70 in loc. cit. Incd cativa ani dupd intrarea in vigoare a legii
monetare din 1867, in acte, sumele s-au exprimat in lei vechi care aveau valoare doar ca monedi
de calcul. 100 lei vechi echivalau cu 37,037 lei noi, iar 100 lei noi cu 270 lei vechi.

?8 Pe parcursul anilor, cladirea in discutie va avea nr. 26, apoi, dupa 1886 nr. 48 §i, proba-
bil din al treilea deceniu al secolului XX, or. 36.

? Gheorghe Crutzescu, op. cit., p. 121-126. Face o istorie detaliati a caselor care aparti-
nuserd marelui vornic Radu Slitineanu §i a imprejurimilor unde s-au aflat, rand pe rand, diorama
lui Mathias Brody, teatrul jtalianului Eronimo Momolo, cel care inchiriazi etajul casei Slitineanu,
transforméndu-1 in sala de bal.

30 /Stefan Capsa/, op. cit., f. 70 in loc. cit.

31 Ibidem.

32 Dr. Nicolae I. Angelescy, op. cit., p. 10.

33 Aminunte desprinse din amintirile unuia din angajatii firmei, Nae Draghiceanu, mai
tirziu proprietar al cofetiriei de pe Calea Victoriei nr. 136 in /Stefan Capsa/, op. cit., f. 74 in
loc. cit.
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al nostru va fi singurul cu cele mai noi i mai alese lucruri™. Avertismentul este
repetat si de Grigore Capsa la inceputul anului urmaitor, 1869, intr-un catalog-
reclami al produselor desfacute de ,,Casa de Cofetirie — in vechea Casa Slati-
neanu, in fata Sdrindarului. A nu se confunda cu vechea Casd de cofetarie care
poartd firma V. Capsa, pe aceeasi strada la nr. 14; cele doud case sunt complet
separate’™>,

Intre produsele cu a ciror desfacere se ldudau proprietarii noii cofetirii se
numirau marfuri aduse direct de la Paris de Grigore Capsa precum ,,un bogat
asortiment de bomboane Boissier veritabile”, castane glasate, fructe confiate,
»ciocolatd pacheturi si bonboane” de la firmele Marquis, Perron, Masson §i
Suchard, lichioruri olandeze si franfuzesti, vinuri de Bordeaux si Rin, ,,un asorti-
ment foarte variat si foarte complet de prijiturele si fursecuri franfuzesti” dupa
retete de la Casele Boissier, Siraudin si Frascati, inghetat3, dar si un bogat sorti-
ment de compoturi §i dulceturi autohtone, ca si ,,cartonaje pentru cadouri”¢.

Calitatea §i modul de prezentare a acestor produse, ca si solicitudinea
patronilor, au facut ca intre primii lor clienti de vazd s3 se numere tanirul
principe Carol I, ceilalti membri ai familiei princiare §i apropiatii ei, inalti func-
tionari ai Palatului. Ca urmare Grigore Capsa primeste brevetul cu nr. 39 de
fumizor al Curtii Princiare si apoi Regale, la numai un an de la infiintarea
firmei, in iulie 18697, precum si Medalia ,,Bene Merenti”, clasa I.

Cresterea sensibild a incasirilor — de la 39 879 lei vechi in decembrie
1868 la 107 526 lei vechi in aceeasi lund a anului 187138 dau posibilitatea celor
doi asociati sa facd o serie de investitii necesare: construirea a dou3 cuptoare,
»etuve pentru transportat lucruri calde” — pentru comenzile la domiciliu,
cumpdrarea mai multor articole si forme de plumb de la Vasile Capsa, la desfa-
cerea firmei sale, in 1871, ,,asigurarea mirfii si edecurilor in contra focului” §i
chiar ,,bacsisuri de Anul Nou, 700 lei v.”*. In plus, a fost necesari inlocuirea
celor citeva geamuri sparte in timpul manifestatiei antigermane si antimonar-
hice din 10-11 martie 1871 reprezentind o replic3 la banchetul prin care, in Sala
Slitineanu, colonia german3 din Bucuresti serba ziua de nastere a imparatului
Wilhelm I,

La 3 iulie 1872 ,,Costache si Grigorie frati Capsa”, plitind lui Ioniti
Dumitrescu, devenit intre timp proprietar, 18 000 galbeni austrieci, cumpara
casa ,,din suburbia Doamnei Calea Mogosoaiei, numiti Slitineanu vizavi de
Biserica Sirindarul, avand patru pravilii in fata podului Mogosoaiei i trei pri-

3 Afig-reclami »Magasin special de confeterie bine assortatu sub firma la doui frati C. si
G. Capga” in arhiva Stefan Lizirescu, M.N.LR., of. 2 220/1994, dosar 8, f. 5.

33 Catalog-reclami ,,Maison...”, p. 1 in loc. cif.

3 Ibidem, p. 5-15 in /oc. cif.

37 Arhivele Statului Bucuresti, Fond Casa Regali, dosar 77/1866, f. 4.

38 /Stefan Capsa/, op. cit., f. 79 in loc. cit.

39 Ibidem, f. 78.

49 Titu Maiorescu, Istoria contimporand a Romaniei. 1866-1900, Bucuresti, 1925,
p- 30-31; vezi §i Frédéric Damé, Histoire de la Roumanie contemporaine, Paris, 1900, p. 226-227.
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vilii pe Strada Nou3, iar etajul de sus o sali mare de bal si alte inciperi cu
dependintele lor; si se invecineste la fata podului Mogogoaei cu proprietatea
dlui. Grigore Petru, iar in fund cu dl. Dugsec fotograful si cu dl. N. Lahovari™!.
Noii proprietari primesc totodat3 , toate actele vechi atingitoare de acest imobil,
precum §i toate contractele chiriasilor actuali”*?. Dintre cheltuielile facute de
fratii Capsa intre 1872 si 1874 si mentionate in registrul ,,Casa Banilor”, ne
atrag atentia cele care vizau tocmai modernizarea cladirii ai cdrei proprietari
deveniserd: plata ficutd Companiei de Gaz pentru ,,aranjarea tevilor pentru doud
lAmpi a 3 focuri §i 2 a un foc™?, jar in primavara lui 1873, pentru lucririle de
constructie, dup3 planurile arhitectului Enderle, a celor trei laboratoare — de
patiserie §i bucitirie frantuzeascd, de inghetatd §i de bomboane §i fructe confi-
ate, a magaziilor si serviciilor de expeditie — toate in curtea interioard a imo-
bilului, ca §i a dependintelor celorlalte privilii din componenta parterului®.

Tocmai intr-un asemenea moment greu, cind fondurile firmei se subtia-
serd, Constantin Capsa face un gest cu totul nepotrivit: se retrage din asociatie la
1 iulie 1874, pretinzind ins3 plata imediat3 a sumei ce i se cuvenea in valoare de
293 000 lei noi. Pentru a putea face fata cererii fratelui sdu, Grigore Capsa este
nevoit prin actul din 27 august 1874 si ipotecheze imobilul, deci §i cofetaria,
pentru suma datorati. Abia cinci ani mai tirziu el reuseste si anuleze ipoteca,
fapt consemnat in ,,Actul de definitivi achitare” din 30 aprilie 1879, semnat de
cei doi impricinati, in care se declard ,stinse intre dinsii orice pretentiuni reci-
proce... In consecinti, nici unul din fostii tovarisi sau mostenitorii lor nu va
avea nici un drept... de a reveni asupra socotelilor definitiv regulate conform
inventarului §i bilantului... necontestat §i recunoscut de tofi... prin achitarea
efectuatd pe deplin cu interesele lor a ipotecei mentionate™#.

Alaturi de semniturile lui Constantin i Grigore Capsa, pe actul mentionat,
mai figureazi §i o a treia: ,Marie G. Capsa” care, de la 1 martie 1872, devine
asociatd la firma aldturi de soful si cumnatul s3u. Dupd propria-i mérturie,
Marie-Obélin Vautier niscuts, conform extrasului*® din actele de stare civil3 ale

41 Act de vénzare a casei Slatineanu de citre Ion Dumitrescu frafilor Constantin si G;‘igore
Capsa incheiat la 3 iulie 1872 in arhiva Mircea M. Possa.

“2 Din actele existente in arhiva Mircea M. Possa reiese ci in 1856-1857 marele logofat
Ioan Slitineanu isi vinde pe bucafi proprietatea urmatorilor: Dimitrie Marinovici, Costache si
Dimitrie Anghelovici, D. Voreas i Ghiti Georgescu. Intre 18581869 fratii Costache i Dimitrie
Anghelovici riman singurii proprietari ai casei pe care o vand, o parte lui [oniji Dumitrescu si
alta, fotografului Franz Dugek, care-si avea acolo atelierul. De la acestia, in 1872, Constantin si
Grigore Capga o cumpérd. Lui Dugek ii plitesc suma de 12 000 galbeni austrieci (cf. /Stefan
Capsa/, op. cit., f. 81 in loc. cit.). Chiriasii frafilor Capsa erau in 1874: antreprenorii silii de bal,
Suhdr §i Braunstein, birtasul Lazir Antoniu, fotograful Franz Dugek §i Compania de gaz. (cf.
/Stefan Capsa/, op. cit., f. 82 in loc. cit.).

43 Stefan Capsa/, op. cit., f. 81 in loc. cit.

4 Ibidem, f. 83 in loc. cit.

45 Act de definitiva acquitare”, 30 aprilie 1879 in arhiva Mircea M. Possa.

46 Extiait des actes de naissance de 1'Etat civil de Wasigny, pour |'année 1845. Acte de
naissance de Vautier (Marie-Obéline) née le 15 juillet 1845” in arhiva Mircea M. Possa.
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primdriei din comuna natald, la 15 iulie 1845 in localitatea Wasigny, departa-
mentul Ardennes, Franta, l-a cunoscut pe Grigore Capsa in perioada stagiului de
la Casa Boissier din Paris, in casa fratelui siu*’, comerciantul Vautier din strada
Rivoli. fn 1869, cind Grigore Capsa revine la Paris cu scopul de a angaja lucra-
tori francezi pentru cofetdria abia infiintatd, se reintdlnesc §i, la intoarcerea in
tari, ea il insoteste, devenindu-i un ajutor de nidejde in organizarea si adminis-
trarea firmei. C3s3toria celor doi s-a oficiat la Circumscriptia nr. 1 a Primiriei
Bucuresti la 30 septembrie/12 octombrie 1871, iar pe ,,24 februarie/1872/ s-a
sdvarsit Sf. tain3 a cununiei de prea Sfintia Lui Parintele Ieronim Sevasti vicarul
Sf. Mitropolii”*8, care si face adnotarea pe certificatul de cisitorie.

*

In momentul in care sotii Capsa riman singurii proprietari ai cofetiriei
avand in magazin, potrivit inventarului incheiat la 1 iulie 18744°, mirfuri in va-
loare de 101 358,57 lei, laboratoarele firmei erau conduse de citiva renumiti
specialisti in domentu adusi din Franta. Acestia erau Louis Duprat, fost contra-
maistru al Casei Robi din Geneva si fost sef al Casei Latinville din Paris, Mare-
chal Frangois, seful laboratorului de inghetati al Casei Siraudin, Detienne Jean
Marie, vechiul sef al Casei Marquis din Paris i Viallet, sef de lucrari al Casel
Gouache, tot din Paris*°.

Socotind insa ca principala cerintd era crearea unei scoli romanesti de
mesteri priceputi in arta cofetiriei si patiseriei autohtone, dar mai ales a celei
franceze, Grigore Capsa aduce in laboratoarele sale tineri ucenici romdini, pe
care-i formeaza sub directa sa indrumare §i a mesterilor francezi, pe parcursul
unei practici obligatorii de 6 ani. Intre primii s-au numirat: Nicolae Georgescu,
cunoscut Ja inceput sub numele de ,,Nicolae Calfa”, vestit lucritor in dulceturi,
baclavale, sarailii §i cozonaci®!, Ioni{i Coadesu, specializat in patiseria fin3,
Carol Tovarniscu — in prepararea inghetatei, Alexandru Nicolau, pregitit pen-
tru a deveni cofetar si specialist in fabricarea drageurilor, Ioan Nestor, intilnit in
acte initial ca ,Joan Calfa” — in arta ciocolatei gi cofetiriei i Gheorghe Opres-
cu (Dutd), devenit specialist in patiserie §i bucitirie>?.

Pe langa grija pe care o manifesta permanent pentru conditiile de muncd §i
locuit ale lucritorilor sdi, pentru asigurarea hranei si imbricimintii, pentru
starea sanatatii lor, Gr. Capsa le platea, celor mai dotati, un stagiu la Paris la una
din firmele cu prestigiu in domeniu. Asa se intdmpli in 1875 cand, Ioan Calfa
— ciocolatier, primeste o sum3 pentru a pleca la Paris la Casa Machy, urmat

47 Marie-Obéline Capsa, op. cit., p. 9 in loc. cit.

48 Certificat de cdsitorie nr. 88 a dlui. »Grigore Capsa, june”, cu dra. ,,Maria-Obelina
Vatier, juna” in arhiva Mircea M. Possa.

49 /Stefan Capsa/, op. cit., f. 85 in Joc. cit.

50 Biblioteca Academiei Romane, Stampe, AfIT 186-92, F 70 012.

31/$tefan Capsa/, op. cit., f. 79 in loc. cit.

52 Biblioteca Academiei Roméne, Stampe, AF II 186-92, F 70 013.
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fiind de Gh. Oprescu (Dut3) — patisier si de Theodor Gal — bucitar>. Atitudi-
nea prevenitoare, crearea unei ambiante familiare, dar bazati pe respect si
simtul datoriei a constituit, se poate spune, o adevarati politicd de personal, atit
a intemeietorului firmei, cit i a celor care i-au urmat. Asa se explicd fidelitatea
multora din lucratori pe care-i intdlnim facind parte din personalul Casei Capsa
decenii de-a rindul. Este cazul lui Gheorghe Oprescu (Duti) care, la aniversarea
a 60 de ani de existentd ai firmei, sarbatoriti in 1913, era ,,decanul de vechime”
al lucritorilor>*. Asemenea lui sunt si Ionitd Coadesu, Gh. lalomiteanu, Theodor
Gal, Nae Drighiceanu si bineinteles Stefan Capsa.

Citiva din lucritorii talentati si intreprinzatori au devenit mai tirziu ei
ingisi proprietari de cofetdrii — dovadi a faptului c3 pregdtirea profesionala
asigurati de Casa Capsa era far3 cusur. Unii au ajuns s3-si concureze profesorul
— precum loan Nestor, iar altii, majoritatea — isi ficeau un titlu de mandrie din
a se recomanda ca elevi ai lui Grigore Capsa — ne referim la Nae Draghiceanu
$i Nit3 Ionescu. Acesta din urma, ii amintea cum, dupd trei ani de practica la
cofetria ,,Fialkowski”, a putut s3-si indeplineascd dorinta de-a intra ucenic la
Grigore Capsa cu recomandarea cumnatului acestuia, Petre Davidell’®. Voia s&
invete frantuzeste i sd deprindd meseria. Dar in doi ani de practica, arata el,
,»am invatat, cu mari dificultiti, citeva din multele retete de specialititi care se
fineau strict secrete... pentru c3 stipanul se uita cu ochi rdi, cici se strica mult
material padnd invatam, iar fiecare lucrdtor tinea secretul specialitafii sale,
umbland chiar cu greutitile de la cantar in buzunar, s3 nu poati face altul incer-
cdri, sau prinde mestesugul...”6. De altfel, el consider3 c3, doud din motivele
pentru care Fialkowski nu a rezistat concurentei ficute de Capsa au fost: risipa
si faptul ca ,,era adeptul scolii (de cofetirie — n.n.) germane ceea ce nu a prins
la noi”. In plus, la Capsa suprindea plicut §i ,,modul amabil de a servi clientela;
avea personal francez, stilat, care ficea pe om sid cumpere vriand, nevrind. Cu
incetul §i cu multe dificultdfi Capsa a inlocuit toti lucritorii cu romani, pe care
i-a ajutat s3 mearg3 in Franta s3 se specializeze™’. Niti Ionescu pariseste Casa
Capsa incercand, fard succes, sd incropeascd o afacere pe cont propriu. Tentativa
de a reveni nu-i reugeste ,.cdci mai ales Casa Capsa avea un principiu: {inea
foarte mult la personal, il plitea bine, ii ficea toate avantajele, oferea: masi,
casd, ajutor de boald, etc. toat3 viata, ca s3 nu se divulge secretul afacerii, dar
cdnd pleca cineva, nu-1 mai primea inapoi”®. Aceeasi sursi documentar3 ne
semnaleaza ci din 1874-1876 cofetidria Capsa avea laboratoarele impartite pe

33 /Stefan Capsa/, op. cit., f. 91 in loc. cit.

34 Discursul lui Gheorghe Oprescu in arhiva Stefan Lizirescu, M.N.LR., of. 2 220/1994,
dosar 11/6/c, f.1.

35 Singura sord a frafilor Capga, Sofia (1829-1913) a fost césitoritd cu Petre Davidell,
functionar in Ministerut de Externe.

% Dr. Petru Draginescu-Brates, Figuri din comerful roménesc. Nifd Ionescu in ,Revista
generald de comert §i contabilitate”, anul XXI, nr. 9-10, septembrie-octombrie 1932, p. 303.

57 Ibider:.

58 Ibidem, p. 304.
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sase ,,sectiuni’, fiecare cu seful ef, care supraveghea cu atentie desfasurarea acti-
vititii de productie: ,,cozonaci §i plicinte, patiserie, bonbondrie §i ciocolaterie,
fructe glasate, dulceturi §i marmelade, inghetate, care la Paris formeazi 6 brange
deosebite™.

Din mereu prezentul registru ,,Casa Banilor” aflim c3 in octombrie 1874
firma a suferit citeva mici striciciuni din cauza izbucnirii unui incendiu, dar
care au fost acoperite de despagubirile Societitii de asigurare®. Intre investitiile
ficute in aceastd perioadi, cele mai importante par a fi comandarea unei ,,pietre
de fondant” lui ,,Stork pietrarul” si practicarea unei intriri pe Podul Mogosoaiei,
dincolo de ,,salonul consumatiei”, ,,un antret care ducea la apartamentele de la
etaj”¢!. Cu toate ci deschiderea oficiali a hotelului in aceeasi cl3dire va avea loc
abia peste aproximativ zece ani, incd din aceastd perioadd Grigore Capsa trece
la restringerea activititii silii de bal care oricum nu se mai bucura aproape
deloc de succes®? si incepe amenajarea unor camere §i apartamente. De cele mai
multe ori ocupantii erau membri ai corpului diplomatic sau parlamentari —
senatori §i deputati — din tari, care serveau $i masa in ,,salonul consumatiei” cu
menu pregatit mai mult ,,4 la minute”. Printre acestia din urm3, un ,,Golfineanu
si Pesacov din Craiova, Farcisanu din Rdmnicul Valcea, Cozadini, Arapu, Urzicd
din Botosani, printii D. §i Al. Moruzi, baronul Bellu — ocupau la Capsa aparta-
mente mobilate, inchiriate cu luna, intr-o vreme ciand Capsa nu avea inca otel
propriu zis”63,

Alteori, ocazional, apartamentele erau puse la dispozitia unor personalitati
politice §i culturale strdine aflate in trecere prin Bucuresti si care, cunoscand
deja renumele firmei, voiau s3 se bucure de ospitalitatea ei. Asa de pilda, in mai
multe randuri, principele Serbiei, Milan IV Obrenovici sau sotia sa, principesa
Natalia, singurd §i, mai tirziu, impreund cu fiul lor Alexandru, vor fi in repetate
randuri oaspeti ai Capsei®. Incantat si multumit de serviciile al ciror beneficiar
era atit el, cit si familia sa, principele Milan acord3 proprietarului brevetul cu
nr. 12 de fumizor al Casei princiare a Serbiei la 25 martie 1875 ,informat de
moralitatea §i buna conduit3 a Dlui. Grigore Capsa Cofetar”, pentru ,reputatia pe
care-o merit3 in specialitatea sa ,,$i” vrand si-i dea o dovadi a Protectiei sale™®.

%9 [bidem, p. 303.
© /Stefan Capsa/, op. cit., f. 88 in loc. cit.
6! Tbidem, f. 89.
62 In , Mefistofele. Revistd umoristici i comica” din 1876 era publicatd o poezie in care,
fosta sald Slatineanu, personificatd, se lamenta:
»Dar acum ma plang amar
Contr-acelui cofetar
Care-mi luz toatd dulceaja
$i-mi scurta repede viata”.
63 /Stefan Capsa/, op. cit., f. 93 in Joc. cit.
64 ,L’Independance Roumaine”, anul 20, or. 5925 din 19 octombrie 1896, p. 2.
% Brevet de furnizor (cofetar) ,,al Curtii Alteei Sale Serenissime Prinful Serbiei Milan
Obrenovici IV” in arhiva Mircea M. Possa.
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Dar, incepand cu primévara lui 1877, la Capsa se va derula adevirata para-
di a unor inalte personaje politice mai ales din Rusia, dar i din alte {ir, in spe-
cial din Balcani, simfindu-se si aici efervescenta care cuprinsese Bucurestii §i
intreaga tard, in preajma intririi Romaniei in rizboiul impotriva Turciei, pentru
dobindirea independentei noastre statale. Nu este mai putin adevirat cd localul
era pregitit pentru asemenea pretentioase vizite, el suferind o serie de imbuna-
tatiri care-i dideau un aspect mai plicut si imbietor. Din insemndrile unuia din
lucritori, Nae Drighiceanu, aflim c3 ,salonul consumatiei” fusese proaspit
tapetat, inc3lzit de o sob3 cu gaz aerian, iar mesele, care rdmaseser3 tot unspre-
zece la numir, erau acoperite la prinz §i seara, peste musamale, cu fete de masa
de olandX alb3. Se servea ceai, cafea, ciocolat, aperitive, dar §i pranzul §i
cina®. Desi Grigore Capsa insugi recunoaste mandru ci ,,prevellia mea au fost §i
este totdeauna inaintea tutulor celorlalte™®’, este totusi impresionat de rangul
celor care-i calc3 pragul.

Intr-o scrisoare pe care i-o trimite la 12/24 iulie 1877 lui Ioan Nestor, ple-
cat incd la Paris la specializare, dupi ce isi aratd temerea cd ,,din cauza eveni-
mentelor cari se petrec pre aci” nu va putea merge la Paris dup3 marf’, desi ar fi
nevoie, adresindu-i rugdmintea ca in cazul in care nu are o oferti mai bund
acolo, s se intoarcd la cofetdria Capsa ,fiind sigur de indeplinirea dorintelor
tale”, ii prezintX un tablou al evenimentelor. ,,Pre aci pre la noi s’au petrecut lu-
cruri foarte importante... acum ins# sunt cu totul extraordinare”®, apreciazi
Grigore Capsa. Si continu nominalizind: ,,s5 vezi pre Marele fmp3rat al Rusiei
plimbandu-se pe stradele noastre, Prinful Milan al Serbiei, tofi mari Duci ai
Rusiei® si alte o sumX de personage mari din toati Europa cari vin in diferite
misiuni aci cu ocazia Resbelului”?°. Comerciantul nu uiti s3 evalueze profitul pe
care il are firma datoritd alesei clientele mentionate: ,,S3ptiména aceasta am
avut mai multe receptiuni ale marelui Print Gorceakov’!, adicX dejunuri, pranzu-
ri §i o soaré. Imp#ratului i-am vandut mai multe lucruri in timpul sederii lui la
Ploesti 5i la Bucuresti”2. In finalul scrisorii inving ins3 sentimentele patriotice
si increderea in victoria armatei roméane, pregititi s¥ intre in lupti: , Cat despre
iubita noastri patrie sperim a esi cu Independenta definitivi si scipati de tribu-
tul ce pand acum il pliteam silbaticilor de turci... Ogtirea noastrd acum,este
méndr3 §i gata a trece Dunirea i a da piept cu tiranul care de atita timp ne ban-
tue 5i credem §i sperdm tot Romanul c¥ rezultatul va fi un memoriu plin de
Victorie Nemuritoare! 73,

66 /Stefan Capsa/, op. cit., f. 92 in loe. eit.

67 Copia mecanici a scrisorii i Grigore Capsa citre loan Nestor, 12/24 julie 1877 in arhi-
va §tefan Liz#rescu, MN.LR,, of. 2 220/1994, dosar 8/7, f. 1v.

6 bidem.

¢ Marele Duce Nicolae, fratele farului Alexandru II §i comandant suprem al armatei ruse.
El 5i suita sa aveau rezervate in ,,salonul consumatiei” de la Capsa, mesele 1 §i 2.

 Copia mecanic3 a scrisorii... in arhiva $tefan Lizirescu, M.N.LR,, of. 2 220/1994, dosar
&1, 1. 1v.

" Mihail Dimitrievici Gorceakov, ministrul de externe al Rusiei in acea perioadi.

2 Copia scrisorii... in loc. cit., f. 1v.

B Ibidem, f. 2.
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Urmare fireascd a cuceririi independentei nationale, proclamarea Regatu-
lui Romén Ja 14 martie 1881, reprezintd unul din evenimentele cu profunde
semnificatii §i implicatiile cele mai serioase pentru dezvoltarea ulterioara a {arii.
Programul serbirilor ce i-au fost dedicate, desfdsurat intre 10 si 13 mai 1881,
consacra ziua de 11 mai defilirii celor 43 de ,,care simbolice”’* pentru devenirea
istoric3 §i economicd a Romaniei. Regele Carol I si regina Elisabeta urmau s
asiste ,,in estrada construit3 in fafa Palatului Academiei la ora doud dup3 amiaz3,
la defilarea cortegiilor istorice ale corporatiilor, ale Dobrogei, studentilor, colo-
niilor str¥ine”?. | ,Carul alegoric al cofetarilor — restauratorilor... compus, exe-
cutat si inscenat de Grigorie Capsa” se numir3 printre cele mai inspirate, alituri
de cele ale Societitii de tramvaie, turnitoriei Lemaitre sau braseriilor Oppler si
Luther reunite’, ceea ce il determin3 pe Carol Popp de Szathmary s si-I aleagi
ca subiect pentru una din reugsitele sale acuarele”’.

*

Ultimele doud decenii ale secolului al XIX-lea au insemnat pentru Casa
Capsa — cofetirie, iar mai apoi §i restaurant §i hotel, nu numai consolidarea
definitivd a prestigiului ei, care a situat-o mult de-asupra concurentei ', dar si
adevdrata-i perioad3 de glorie, cind a inceput s3 fie socotitd ,,inima orasului,
topografic §i moral’?, dar si ,buricul tirii i cronica ei vie”®, intrind definitiv
in istorie. Urmasii n-au avut de ficut decit s3 continue, pana in 1948, cind des-
tinul {Arii s-a risfrint §i asupra celebrei firme, ceea ce realizeazi Grigore Capsa
in acest ristimp, sd vegheze la respectarea regulilor pe care le impusese in orga-
nizarea intregii activiti{i. Incepand din 1878, Capsa este legat3, in felul ei spe-
cific, de toate evenimentele importante, politice §i culturale, care marcheaza
viata Capitalei §i a Roméniei.

primivara anului 1878 Vasile Alecsandri cistigi, cu poezia ,,Céntecul
gintei latine”, concursul organizat de Societatea limbilor romanice la Mont-
pellier, in Franta. Premiul fi este decernat de un prestigios ,juriu compus din
Mistral, Tourtoulon, Quintana, Obedenaru i Ascoli”®!. Intre manifestirile prin
care roménii si-au aritat entuziasmul fati de succesul repurtat de poet, s-a nu-
madrat §i banchetul dat in onoarea sa de ,,amicii literaturii”, initiativa apartinand
mai multor reprezentanti ai corpului didactic. Din Comitetul de organizare
faceau parte: dr. Carol Davila, Vasile Boerescu, V. A. Urechea, Const. Esarcu,
V. Constantinescu §i Gr. Vulturescu®?, iar alcituirea, realizarea si servirea

™ Constantin Bacalbasa, Bucurestii de altddatd, vol. 1 (1871-1884), Bucuresti, 1935, p. 294.

78 ,L'Independance Roumaine”, anul 5, or. 1 097 din 29 aprilie (11 mai) 1881, p- 2.

76 Ibidem, or. 1 096 din 28 aprilie (10 mai) 1881, p. 1.

77 ,,Cortegjul carului alegoric al cofetarilor-restauratorilor defiland inaintea Maj. S. Regelui
pe Boulevardul Elisabeta cu ocaziunea Festivitafii incorondrei la 11 mai 1881. Compus, executat
$i inscenat de Grigorie Capsa”, acuarel3 de Carol Popp de Szathmary in arhiva Mircea M. Possa.

™ Th. Bauer, Cdlduza Bucuregtilor (Guide de Bucharest), Bucuresti, 1882, p. 93-94. La
acea dati in Capital3 erau 35 cofetirii.

™ Paul Morand, Bucarest, Paris, 1935, p. 163.

% Gheorghe Crutzescu, op. cit., p. 127.

*1 G. C. Nicolescu, Viafa ha Vasile Alecsandri, Editia a IT-a, Bucuresti, 1975, p. 506.

82 Pressa”, anul X1, or. 123 din 4 junie 1878, p- L
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menu-ului®? au fost incredintate lui Grigore Capsa. Banchetul, la care au partici-
pat 500 de persoane, a avut loc in seara zilei de 3 iunie 1878 in sala Teatrului
National i ,,s-a deschis cu intonarea «Cantului latinititii» de un cor de 300 insi
acompaniat de orchestra dlui. Wiest”®. Dupi cum remarc3 si presa prezenti la
banchet, dintre toate preparatele aflate ,,pe masa bogat inc3rcatd”, asistenta, dar
si sarbatoritul au fost impresionati de ,,simbolul poesiei, o uriasa lird de patise-
rie”® pe care priceputii lucratori ai Capsei o agezasera in dreptul lui Vasile
*ilecsandri.

In aceeasi impunitoare sald a Teatrului National, citiva ani mai tirziu, la
22 martie 1881 este organizat tot cu concursul firmei condusa de Grigore Capsa,
,banchetul dat in onoarea dlui. I. C. Britianu de Commerciul Capitalei”*. Ban-
chetul se voia o expresie a solidarititii unei intregi clase de cetiteni ai Bucu-
restilor ,.formatd din ocameni ai ordinii prin excelent3”, cum afirma ziaristul Gri-
gore Ventura de la ,,L’Independance Roumaine”, fati de Ion C. Britianu. La 2
decembrie 1880, Presedintele Consiliului de ministri fusese victima unui atentat
la iegirea de la Camer3, al cirui autor, fostul profesor Ioan Pietraru®’, functionar
la Ministerul de Finante, judecat la inceputul lui martie 1881 primise o con-
damnare de 20 de ani munci silnici. Omagiul adus de comertul capitalei lui
Britianu putea fi considerat si ,,0 expresie colectivi si solemn3 a sentimentului
public care a v3zut in actul lui Pietraru inceputul unui r¥u social contra ciruia
societatea roméneasc3 trebuie si se ridice...”¢,

Inci de la sfarsitul lui februarie, dind am3nunte despre organizarea ban-
chetului, presa anunta ci cel ,,insarcinat cu dineul este Capsa. Suficient pentru a
prooroci c3 el va fi excelent, suculent, delicios”®. La banchet, la care au fost
invitate peste 300 de persoane, au luat parte, pe lang3 ,,comerciantii principali ai
capitalei”, autorit3tile civile si militare, consiliul municipal al Bucurestilor,
redactorii principalelor ziare §i ,,0 mul{ime de alte persoane apartinind diferite-
lor clase ale societ3tii au asistat”, lojile fiind ocupate de sexul frumos. Poate
tocmai din cauza acestei afluente de public, sala devenmind neinc3p3toare, iar
miscirile personalului care servea fiind evident ingreunate, dineul are o sefie de
scdderi. Cel putin asa afirm3 acelasi Grigore Ventura (semnind cu numele s3u
anagramat — Arutnev) care, incd de la inceputul banchetului, protestase vehe-
ment nemultumit de locul care-i fusese destinat la mas3: ,,Multi din cei care

83 Menu-ul ,,Banchetului in onoarea poetului V. Alexandri dat de amicii literaturii” in arhi-
va §tefan Lazarescu, M.N.LR., of 2 220/1994, dosar 9, f. 1.

84 Pressa”, anul XI, or. 123 din 4 junie 1878, p. 1. Poezia a fost pusa pentru prima oari pe
muzici chiar in 1878, de citre compozitorul italian Marchetti.

85 Ibidem.

8 Menu-ul yi programul banchetului dat de comercian{ii bucuresteni in onoarea lui I. C.
Britianu in arhiva $tefan Lizirescu, M.N.LR., of. 2 220/1994, dosar 10/7, f. 1-4.

87 Constantin Bacalbaga, op. cit., vol. I (1871-1884), Bucuregti, 1935, p; 283.

88 L'Independance Roumaine”, anul 5, or. 1 071 din 25 martie (6 aprilie) 1881, p. 1.

¥ Ibidewn, or. 1 050 din 28 februarie (12 martie) 1881, p. 2.

% Ibidem, nr. 1 070 din 24 martie (5 aprilic) 1881, p. 1.
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venisera cu intentia de a méinca au fost deceptionati. De aceasta datd Capsa... a
rimas sub reputatia sa. Serviciul a fost prost facut. Au fost dezordini. Parti intregi
din mese au rimas far3 si vadi mai multe preparate™’.

Nu aceeasi pirere au avut beneficiarii ,festinului” pregitit de Capsa pen-
tru banchetul dat la 7 iunie 1881 in onoarea membrilor societdtii §i a participan-
tilor la expozitia Societitii ,,Concordia Romani” din 1880. Infiintati la 28 mai
1878%2, ,,Concordia Roman3”, avandu-l ca presedinte pe C. Porumbaru si printre
cei mai activi membri ai s3i pe Dimitrie Butculescu, se dorea un sprijin §i un
promotor al industriei nationale, incurajind pe industriasii §i comerciantii romani
talentati ,,desbrica(i de pasiuni politice” §i dezvoltindu-le ,spiritul de asocia-
tiune si muncd”. Una din modalitdtile folosite de numita societate pentru atinge-
rea scopurilor sale deja mirturisite, era aceea de punere in valoare a produselor
activitadtii membrilor sdi ,,prin inaugurarea unor serii de expozitiuni industriale $i
comerciale” incepind cu 1 septembrie 1880. Inifiativa bucurdndu-se de un real
succes, Comitetul societdtii hotirdste sd-1 sarbatoreascd prin organizarea unui
banchet, dupa distribuirea medaliilor expozantilor castigitori.

Banchetul urma si aibi loc la 7 iunie 1881 in localul ,,Concordiei Roméane”
din Calea Rahovei nr. 16, delegatul societitii in acest scop este numit Dimitrie
Butculescu, iar ,,cotisatiunea... de 20 lei de persoana §i subscripgiunea se face la
dnul. Gr. Capsa, cofetar si culinar domiciliat Calea Victoriei™*. Lui ii revine
alcdtuirea §i pregatirea menu-ului care urma s3 cuprind3 numai preparate §i pro-
duse romdnesti®. La 8 iunie 1881 Dimitrie Butculescu {i trimite lui Grigore
Capsa o scrisoare plini de entuziasm: ,,Festinul nostru a fost abundent, suculent
si demn de un maistru culinar precum dumneavoastra. Nu numai c3 ne-ati oferit
deliciile artei culinare, dar ati stiut, prin finetea §i rafinamentul variatelor dum-
neavoastrd produse sd ne provocati bucuria, strilucirea si sentimentul de fericire
care face sd palpite inima oricirui om ce-si iubeste fara”. Pe langi multumirile
personale ale lui D. Butculescu, membrii Societitii ,,Concordia Roméan3” si
membrii juriului expozitiei i trimit un ,,act de mulfumire” insotit de cartea
festinului §i de semndturile lor: D. Butculescu, C. Porumbaru, T. Maiorescu,
C. Davila, Thoma Constantinescu, N. Carpati, §.a. ,,Distinsul nostru cofetar i culi-
nar Grigore Capsa” este felicitat ,,pentru gustul fin si delicat... pentru arta, luxul
§i abondenta... pentru essecutarea corect3 a cirtii acestui festin... pentru primul
festin redactat romaneste, pregitit de un roman meritos pentru aceasti societate
romaneasci’™’. In januarie 1882, ,nefiind complecte toate semniturile”, Grigore

91 Ibidem.

92 Pressa”, anul XI, nr. 120 din 1 junie 1878, p. 2.

93 Arhivele Statului Bucuresti, fond Butculescu, pachet 1I/42, f. 1.

%4 Ibidem, pachet /139, f. 25.

% Tbidem, pachet II/83, f. 3.

% Ibidem, pachet II/85, f. 1.

%7 ,Act de mulfumire” al Societatii ,,Concordia Roména” in arhiva Stefan Lizirescu,
MN.IR,, of. 2 220/1994, dosar 8/6, f. 1.
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Capsa ii trimite lui Dimitrie Butculescu ,,actul de mulfumire” cu rugdmintea ,,53
faceti a se subsemna de cei ce nu au subscrisu incd’™®.

Incepand din 1873 si pani la sfarsitul secolului al XIX-lea, Casei Capsa i
se datoreazi organizarea a peste treizeci de banchete®, toate apreciate laudativ.

O contributie substantiali la consolidarea prestigiului firmei o va aduce
asigurarea bufetelor si serviciului pentru numeroasele baluri §i petreceri ale pro-
tipendadei bucurestene care nu putea s3 apeleze in asemenea cazuri decit la
»boerescul Capsa”. Martor fidel al acestor manifestiri, Migu Vicirescu — Clay-
moor, el insusi un obisnuit al Capsei si semnatarul rubricii ,,Cronica mondena”,
deveniti mai tirziu ,,Carnet du High-Life” din ,L’Independance Roumaine”,
semnaleaz3 pe rind toate aceste succese, timp de aproape un sfert de veac.

La sfarsitul lui ianuarie 1880, la balul dat de dl. §i dna. Nicolae Lahovary
cu ocazia cdsdtoriei fiului lor Jean Lahovary cu Emma Mavrocordat, cronicarul
vorbeste de un ,bufet splendid, atit de splendid cat noi n-am mai vazut nicio-
dati la Bucuresti. Ni s-a spus cd domnul Capsa s-a ocupat de organizarea lui. Un
asemenea bufet... face cea mai mare onoare excelentului nostru cofetar al carui
maestru, Boissier, poate pe drept s3 fie mandru™!®,

Situatia evolueazi in aceeasi notd pozitiva, astfel incat, in aprilie 1896,
scriind despre balul organizat imediat dup3 Pasti in casa generalului G. Manu la
care au participat si ,,Altetele lor Regale Printul Ferdinand si Principesa Maria”,
Claymoor isi informeaza cititorii c3, in ce priveste bufetul ,,Casa Capsa a facut
minuni” transformandu-1 intr-un ,loc de desfitare”, iar la supeul de la ora 1
dimineata, mesele sunt incdrcate cu , frigiruile aurii” si celelalte bunititi culi-
nare avand aceeasi provenientd. Nu mai putin impresioneazd modul de asezare
al mesei unde ,,in fata fiec3rui conviv, incadrat de trandafiri, liliac $i muguri este
asezat menu-ul” care va stimi un ,,concert al furculitelor”, ca §i ,,marea dis-
tributie de buchete de flori, cocarde, oud de Pasti cu surprize §i incantitoare
bibelouri”!%! care a avut loc dimineata. Toate aceste impresii §i comentarii
legate de viata lumii elegante §i mondene a Bucurestilor in ultimele decenii ale
secolului trecut §i in care Grigore Capsa si firma sa ocupau un loc cu totul spe-
cial, Misu Vicirescu-Claymoor le va aduna in binecunoscuta sa lucrare!92”

Revenind la banchetul ,,Concordiei Roméne” din 1881 remarcim printre
preparatele servite o prajiturd conceputi de Gr. Capsa pentru aceast3 ocazie:
»Deliciul Concordiei Capsa”. Crearea de preparate speciale cu ocazia unor eve-
nimente deosebite sau purtind numele personalititilor care i-au trecut pragul, va
deveni incd una din particularititile care singularizau Capsa printre celelalte
case de comert bucurestene cu acelasi profil. Asa au apdrut prajiturile ,,Carol I”
si ,,Constanta”1%3 (1896) cu ocazia inauguririi canalului Portile de Fier i, res-

98 Arhivele Statului Bucuresti, fond Butculescu, pachet II/139, f. 24.

% /Stefan Capsa/, op. cit., f. 173—174 in loc. cit.

100 1’Independance Roumaine”, anul 4, or. 732 din 20 januarie (1 februarie)1880, p. 2.

101 Thidem, anul 20, nr. 5 739 din 2(14) aprilie 1896, p. 2.

192 Mihaj Vicirescu, La vie 2 Bucarest, Bucuresti, /1883/.

103 | L’Independance Roumaine”, anul 20, nr. 5 894 din 17(29) septembrie 1896, p. 1;
aor. 5 925 din 19(31) octombrie 1896, p. 2.
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pectiv, a punerii pietrei fundamentale a noului port Constanta, bomboanele
,Alexandre” si ,Boris”1%, cu acelasi prilej, marcind prezenta in portul de la
Marea Neagra a regelui Alexandru al Serbiei §i a Marelui Duce Boris Vladimi-
rovici, fratele tarului Nicolae II, bomboanele de ciocolati ,,Frangois Joseph” si
,Le Souverain”1% fabricate cu ocazia vizitei ficute la Bucuresti in septembrie
1896 de impiratul Austro-Ungariei, crema ,,Princesse” si inghetata ,Princesse
Marie”1%, dedicate tinerei si frumoasei sotii a principelui Ferdinand sau cioco-
lata ,,Sans-Géne” si salata ,,Francillon”!%’, purtind numele unor roluri jucate de
Réjane §i Sarah Bernhardt cu ocazia turneelor ficute in Romania de aceste mari
actrite franceze. $i lista ar putea continua la nesfarsit.

*

Citre mijlocul deceniului nou3 al secolului trecut ,,salonul consumatiei”
de la Capsa devenise neincpitor. In el se intilneau oameni politici de toate
nuantele, ziaristi, partizani ai unuia sau altuia dintre partidele politice sau dizi-
dentele acestora, tineri care nu ficeau politicd dar care, dupa patinaj sau alte
sporturi practicate in Cigmigiu, veneau aici, oameni de litere, actori §i cronicari
artistici care purtau controverse asupra unor spectacole urmirite pe scena
Teatrului National din vecinitate sau, chiar numai simplii consumatori din pro-
tipendada Bucurestilor care-si satisficeau gusturile rafinate cu apreciatele pro-
duse ale cofetiriei. Asa incat, infafisarea ,,salonului” la anumite ore din zi nu era
lipsita de pitoresc, iar atmosfera devenea uneori exploziva.

Poate §i din aceste motive, dar mai ales pentru extinderea afacerilor care
deveniserd infloritoare, Grigore Capsa porneste in 1886 la realizarea unor repa-
ratii serioase $i mari schimbiri in ins3si structura fostei Case Slitineanu. In salo-
nul cofetiriei §i vanzirii mirfurilor se deschide restaurantul, cuprinzind doar
partea din spate a silii actuale i avind usa de intrare pe Strada Noud (astizi
Edgar Quinet). Sala era rece, intunecoas3, placati cu marmur3 rosie, din care
cauzd in epoc3 i se ddduse numele de ,,morméantul faraonilor’!%, Dusumelele
sunt inlocuite cu parchet, peretii inc3perilor sunt zugriviti cu ulei, iar in locul
sobelor de gaz aerian sunt construite sobe de teracoti. Aceste modificri care
insemnau tot atitea noutd{i in materie de decoratiuni interioare vor singulariza
Capsa printre intreprinderile similare, asa cum o va face instalarea in 1890 a
primului telefon particular din Bucuresti'®. El folosea in primul rind ca mijloc
rapid de comunicare intre imobilul din Calea Victoriei §i proprietatea din
Soseaua Kisselef unde, pe lang3 locuinta particulard a familiei Capsa, se afla §i
gradina de legume si fructe destinat3 aprovizionirii restaurantului si cofetiriei.

104 Refete pastrate de la Casa Capsa in arhiva Mircea M. Possa.

105 Tbidem.

19 Menu-ul banchetului organizat la 11 mai 1906 in arhiva Stefan Lizirescu, M.N.IR., of.
2 220/1994, dosar 9, f. 5.

107 L'Independance Roumaine”, anul 20, or. 5 925 din 19(31) octombrie 1896, p. 2.

19 Gheorghe Crutzescu, op. cit., p. 130; vezi si George Potra, op. cit., p. 407.

199 Stefan Capsa/, op. cit., f. 113 in loc. cit.
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In cursul verii §i pan3 toamna tirziu, dup# ora 5 dupd amiaz3 mai ales,
cind lumea buni se intorcea din plimbdrile de la sosea, restaurantul §i cofetdria
se prelungeau prin mesele de pe trotuar, care, dupi modelul marilor cofetarii
pariziene, neobisnuit atunci la noi, formau terasa. ,,Terasa avea un acoperis lat, de
panzi virgati, cu franjuri pe margine”!!? si consta intr-un numar de ,masute
rotunde cu placd de marmur3 si scaune ugoare din trestie de mare, la care puteau
sta clientii cit mai aproape de lumea care trecea, spre a o vedea i a fi vazuti”!!.
De obicei vara doamnele evitau s3 treac3 pe ,trotuarul lui Capsa, unde erai ca pe
genunchii barbatilor”’!!2. Atunci cand mesele de pe ,terasi’ se ocupau, ,,sume-
denie de lume era serviti chiar in elegantele echipage, care erau ingirate toata
strada zisi Nou3” si ,,pind in dreptul teatrului Bossel”!!3, iar Frangois Marechal,
maitre d’hotel, era nevoit sa faca apel si la personalul laboratoarelor pentru a
mulfumi toat3 clientela!!4, Din initiativa lui Grigore Capsa, in timp, silii restau-
rantului i se vor ad3uga trei saloane particulare — le-am putea numi separeuri,
in care, cei ce se fereau de indiscretii sd poatd fi aprati, apoi un salonas al
doamnelor si ,,salonul cel mic” de la etaj — toate noutiti in domeniu.

Intre cei care frecventau vestitele saloane de la Capsa s-au numdirat, pe
lang3 personajele politice amintite deja si multe glorii, cu precidere ale teatrului
dramatic §i liric francez: Jeanne Hading, Le Bargy, Blanche Toutain, Cora
Laparcerie, Ysaye, Suzanne Deprés, Réjane si Sarah Bemhardt!'’. In ce-o pri-
veste pe ultima, in timpul celui de-al doilea tumeu al siu in Romania, in prima-
vara lui 1893, locuieste chiar in hotelul Capsa primindu-gi admiratorii in cofeta-
rie care acum ocupa fostul ,salon al consumatiei”. Presa vremii amintea de suc-
cesul pe care l-a avut actrita mai ales in spectacolele ,Fedora” si ,,La Tosca” de
Sardou sau in ,,Jeanne d’Arc” de Barbier!16, Spectacolele au loc in sala Teatrului
National, care ,,in toate serile... e plind de toat3 aristocratia bucuresteana §i altd
lume ce se acati de lumea inaltd. Se spunea — si asa era — cid au fost femei
care gi-au ipotecat casele ca s3-si poatd cumpdra diamante, toalete si pliti loja in
care s3 figureze la celebrele reprezentatiuni”!!’. La plecarea din Bucuresti,
recunoscitoare pentru atmosfera plicuti de care se bucurase, Sarah Bernhardt
ofera lui Grigore Capsa o fotografie reprezentind-o in piesa lui Alexandre
Dumas-fiul, ,,Francillon”, cu o dedicatie cit se poate de migulitoare: ,,Domnului
Capsa, in amintirea bunei §i amabilei sale ospitalititi”!!8.

119 George Potra, op. cit., p. 407. —

Y1 tbidem.

112 Gheorghe Crutzescuy, op. cit., p. 133.

113 /Stefan Capsa/, op. cit., f. 120-121 in Joc. cit.

Y14 fbidem.

NS tbidem, f. 115.

116 Maria Ioni{d, O sursd documentard ineditd si originald din patrimoniul Muzeului
Nafional de Istorie a Romadniei: Cartea de impresii a Casei Capga in ,Revista muzeelor” nr.
6-7/1990, p. 34. '

17 Constantin Bacalbaga, op. cit., vol. II (1885-1900), Bucuresti, 1928, p. 149-150.

118 Cartea de impresii a Casei Capga, Muzeul National de Istorie a Roméniei, or. inv.
88 172.
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in primXvara anului 1897, oaspete al Capsei este o somitate medicald —
doctorul savant berlinez Emest Victor Leyden, chemat la Bucuresti in sprijinul
medicilor curanti ai principelui Ferdinand, bolnav de febri tifoid3!!®, doctorii
Buicliu, Cantacuzino si Kremnitz. Sosit in capitald pe 21 mai 1897, dr. Leyden
face in aceeasi seard un consult principelui §i ,,gdsi cd tratamentul aplicat de
doctorii roméani este escelent si cd diagnoza fusese perfect esacti”? i c3 bol-
navul este aproape in perioada de convalescenti. Zabovind incd 3—4 zile
in Bucuresti, dr. Emest Leyden viziteaza orasul, audiazd o conferintd a
dr. Gh. Marinescu la Institutul bacteriologic, iar in seara zilei de 26 mai parti-
cipd la dineul oferit in onoarea sa, de dr. Victor Babes si sotia acestuia, la res-
taurantul Capsa si la care sunt invitati si doctorii Calinderu, Leonte, Marinescu
si Mildirescu, precum si generalul Teodori!2!,

Odat3 cu deschiderea restaurantului, in anul 1886, Grigore Capsa termina
de amenajat §i inaugureazi oficial hotelul. Fard a afisa un lux exagerat ca de alt-
fel si restaurantul, hotelul reuseste sa impresioneze chiar $i mediile ultraelegante
romdnesti i strdine mai ales prin atmosfera tihniti, patriarhald aproape, prin
ambianta plicuti, calm3 care te ficea s3 te simti ,,acasi”, camerele individuali-
zindu-se nu atit prin numerele lor, cit mai ales prin numele celor ce le locuiau,
uneori ani de-a rindul. Plasandu-si unul din personaje intre obisnuitii Capsei,
Ionel Teodoreanu afirma de pildd c&: ,Nici-un hotel din Bucuresti nu e mai
putin hotel decit Capsa... Nu-i nimic ostentativ modem... Chelnerii cu frac
firesc, ostenit cat trebue, dar cu rufe albe care bucuri ochiul au buna cuviinta...
sunt indatoritori. Nu servesc bacsisul, ci boerul... Cristalurile strilucesc ca intr-o
gospodirie cu lumind mare la ferestrele mari, §i cintd cu glas de primavara...
Nu-i zgomot mult... iar incdperile... cu paturi vechi, cu vechi oglinzi... cu
canapele din alt timp, pentru taifas, pentru lecturd lung3, cu mesele ovale, cu
asternutul de olanda... cu lighene... cu covoare... sunt fiecare «odaia mea»... E
un hotel in care te cufunzi cu somn cu tot, intr-un odihnitor odinioara”122,
Consecvent propriilor convingeri, Grigore Capsa aduce la directia hotelului pe
francezul Bourdell, fost director al celebrului ,,Café Anglais” din Paris'?, iar
péand la formarea unui personal roménesc calificat, valetii §i cameristele —
»madamele”, vor fi tot francezi.

Dupa modificarile interioare ale imobilului avind ca rezultat noua infati-
sare a restaurantului §i aparitia hotelului, se trece si la imbun3titirea aspectului
sdu exterior: intreaga fatadd, la parter este imbricati in lemn de stejar natur
care, pentru a fi ap3rat de intemperii este vopsit in ulei!2?,

Cea mai inspiratd schimbare pe care Grigore Capsa o opereazi in anato-
mia firmei poate fi considerat3 aceea de infiintare, in 1891, a cafenelei, intr-o

119 Arhivele Statului Bucuresti, fond Butculescu, pachet 1/139, f. 312.

120, Dreptatea”, anul I, or. 391 din 22 mai 1897, p. 3.

12! Ibidem, nr. 397 din 30 mai 1897, p. 1.

122 Tonel Teodoreanu, Fundacul Varlamului, Bucuresti, 1938, p. 109-110.
123 /Stefan Capsal, op. cit., f. 115 in loc. cit.

124 George Potra, op. cit., p. 407.
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sal3 situat3 pe colful cladirii unde functionase farmacia Bruss. Schimbarea aceas-
ta a pornit de fapt din dorinta de a-i separa pe ,,salonarzi” sau ,,chambristi” cum
le spunea Misu Vicirescu reprezentantilor vechii boierimi care veneau la Capsa
pentru a-si lua pranzul tihnit, a cocheta si a rasfoi ziarele franfuzesti, de gala-
giosil ziaristi, politicieni i scriitori care veneau acolo pentru a discuta politica si
arti, a-si c3uta subiecte §i chiar a-si scrie articolele, a schimba amabilititi sau
barfe §i mai pufin pentru a consuma. De altfel, dintr-un bilant al anilor 1891-
1892 reiese c3 din totalul incasirilor care se ridicau la suma de 605 126 de lei,
265 500 proveneau din cofetirie, 130 828 de lei — din restaurant, 136 521 de
lei — din hotel gi numai 72 278 de lei din ,,consumatie”, cum apdrea cafeneaua
in actele contabile!?>, De fapt, localul cafenelei n-a fost niciodatd numit asa de
proprietarii sdi i n-a avut firm3 ca atare, rimanand cunoscut in memoria orala §i
scrisd a contemporanilor sub expresia consacrati ,,in colf la Capsa”. Cafeneaua
i-a sporit lui Grigore Capsa, dup3d cum s-a v3zut, nu atit veniturile banesti cit
numarul clientilor si faima, ajungind in scurt timp un fel de prelungire a parla-
mentului, a redactiilor bucurestene, dar si un fel de al doilea foier al Teatrului
National, o adevirati ,,cafenea literard” si chiar un atelier de picturd ad-hoc con-
stituit. Capsa devenea astfel o dovada vie a realititii c3, la acel fine de veac,
»cafenelele, berdriile si cofetiriile din centrul Bucurestilor... erau — ca si cele
ale Vienei sau Parisului — pe lang3 niste localuri de adunare si de siestd ale
cetdfenilor cu trai mai deosebit i adevirate focare de viatid mai aleas3 pentru
pétura intelectuald” care ,,insufleteau mai liber activitatea culturala™!26,

Printre primii, recunoscuti unanim ca ,,stalpii de la Capsa”!?’, au fost Radu
Vicirescu, om politic, Alexandru Florescu (Floflo), ziarist, diplomat §i autor
dramatic, Constantin (Tantin) BilZceanu, Iancu Cretzeanu (,,Rata”), Mihai
Laptew, ofiter de carierd, Soutzo (,,Cap de mort”), Popa Miclescu, Alexandru
Ghica (,,Rapineau”) avand ,,indeletniciri picturale”, Costicd Izvoranu, Alexan-
dru (Sacha) Blaremberg, ofiter de carieri i Mihai Vicirescu-Claymoor!?8,
cronicarul recunoscut al viefii mondene bucurestene. '

Pe la sfargitul secolului al XIX-lea si inceputul secolului al XX-lea putea
fi intdlnit la Capsa ,,mai ales vara, octogenarul Costache Balcescu, fost ministru
sub Cuza Voda (5i fratele lui Nicolae Bilcescu — n. n.)... la 0 madsut3 pe trotuar,
isi lua cafeaua cu lapte §i i5i fuma traditionala tigar3 de havana de intdia calitate
de care nu se despartea niciodats”129,

Prezente obisnuite erau si ,,baronul de Herz, unchiul scriitorului cu aceldsi
nume, ginere lui Beizadea Mitici Ghica, fost ofiter in armata austriaci”!*? sau
omul politic conservator Misu Desliu, ,,un capsist nestrimutat. Foarte mare ap3-
rdtor al sdndtitei sale, nu bea niciodatd api obicinuiti i nici ricitd la ghiat3,

125 /Stefan Capsa/, op. cit., f. 117 in loc. cit.

126 George Costescu, Bucuregtii Vechiului Regat, Bucuresti, 1944, p. 381.

127 Gheorghe Crutzescu, op. cit., p. 132.

128 bidem.

122 Constantin Bacalbaga, op. cit., vol. Il (1901-1910), Bucuresti, 1936, p. 121-122.
130 [bidem. p. 122.
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avea intotdeauna in pistrare o sticld de ap3 de Evian la temperatura camerei” 1.

Dintre oamenii politici care petreceau timp imdelungat in cofetiria §i in cafe-
neaua Capsa, not3 aparte ficeau conservatorul Nicolae Filipescu, director-pro-
prietar al ziarului ,,Epoca” si liberalul Anastase Stolojan, om de vast3 cultur3 §i
bun vorbitor. In timp ce primul ,,perora in grupul s3u ca un simplu «frondeur»
politic §i nu oferea niciodat¥ sticle de sampamie”!3?, cel de-al doilea ,,aduna in
jurul s3u pe reporterii ziarelor de toate culorile politice si {inea conferinte. De
cele mai multe ori oferea si sticle de sampanie cici... era un mare iubitor al
bunei mancdri §i bauturi”!33.  Conu Nistase” Stolojan se numira, inc3 din
perioada 1881-1884, printre clientii cirora Capsa le onora comenzi substantiale
la domiciliu, incepand cu fursecuri, prijituri, fructe confiate, cozonaci, pateuri,
sampanie, vin, rom, pani la serviciu complet (méancaruri, bauturi, personal pen-
tru servit) pentru diverse ocazii!**.

Desi aflatd in elita comertului de alimentatie publicd bucurestean, Capsa
practica prefuri moderate. ,,Un dejun bun, cu vin bun, cu bogitie de feluri, costa
cel mult intre 8 si 10 lei”, ne spune Constantin Bacalbasal®?, iar de la Titu Maio-
rescu, participant la o masi de cununie, afldim c3 a fost ,,bun pranz de la Capsa a
20 de franci de persoand, fird vinuri”13%, In acelasi timp erau executate expe-
ditii, mai ales cu produsele de cofetirie, in toatd Romania, cu scutiri de taxe de
transport §i ambalaj, precum i in Rusia, Turcia, Serbia, Austro-Ungaria'?’.

Considerati ca fiind ,,cercul exclusivist al scriitorilor si gazetarilor politi-
cei militante”1%3, cafeneaua Capsa ii avea in permanenti ca oaspeti pe George
Em. Lahovary si Grigore Ventura, director-proprietar si, respectiv, redactor la
,»L’Independance Roumaine”, I. G. Valentineanu, director al ziarului ,,Reforma”,
N. T. Ordsanu, directorul unui impresionant numar de reviste de satiri politici,
Victor lonescu, director-proprietar al ziarului ,,Actiunea”, fratii Constantin, Ion
si Anton Bacalbaga'?, 5.a. ,

Cum la Capsa, cu precidere in ale sale ,saloane particulare”, aveau loc
impécdri intre oameni politici cu vederi diferite, fuziuni, campanii electorale, se
faceau si desficeau guverne i liste ministeriale, ziaristii prezenti aici erau primii
care preluau stirile, devenite, de cele mai multe ori realitate si le difuzau. In
noiembrie 1896 de pildd, retragerea guvernului liberal prezidat de Dimitrie A.

131 Ibidem.

132 Ibidem.

133 Ibidem.

'* Note de comand3 ale Casei Capsa pe numele ,,Stolojan”, nojembrie 1881-martie 1884
in arhiva Stefan Lazirescu, M.N.IR., of 2 220/1994, dosar 3, f. 14.

135 Constantin Bacalbasa, op. cit., vol. III (1901-1910), Bucuresti, 1936, p. 122.

136 Titu Maiorescu, fnsemndri zilnice, vol. 1 (1855-1880), Bucuresti, f.a., p. 270.

137 Reclami ,,Gregoire Capsa, Fabrique de confiserie et de chocolat, glacier et patissier
renomme” in arhiva Stefan Lizarescu, MN.IR,, of. 2 220/1994, dosar 10/13, f. 1.

138 George Costescu, op. cit., p. 378-381.

13 Ibidem.
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Sturdza devenise iminenti!*? si se discuta necesitatea unui nou guvem. Dupi o
intdlnire prelungitd a parlamentarilor liberali, ,.citre 12 §i jumdtate noaptea, dl.
Aurelian a venit s3-1 gdseascd pe dl. Fleva la Capsa §i amandoi au urcat la dl.
Scortescu care locuieste in acest hotel si au rimas la el timp de o ord”#!, n
urma intrevederii, Nicolae Fleva spunea tuturor celor pe care-i intilnea — si
erau multi avand in vedere c3 restaurantul §i cafeneaua erau deschise $i noaptea
— cd se va forma un guvern liberal prezidat de P. S. Aurelian caruia el ii va da
sprijinul in formarea cabinetului'2. Ziarele anuntau stirea in dimineaa urm3-
toare, iar ea se dovedea intemeiatil43.

Trecand in revistd scriitorii i artistii plastici care s-au perindat in aceeasi
perioadd prin cafeneaua-cenaclu de la Capsa, nu-i putem uita pe Dimitrie
Rosetti-Max, cu ironia sa fin3 si plind de spirit'* si pe Duiliu Zamfirescu, un
bun cunoscitor al naturii umane!4?, pe poetii Cincinat Pavelescu §i Dimitrie
Naum!4, sau pe artistii plastici de talent care au fost Constantin Jiquidi, Nicolae
Grant!#? 5i Alexandru C. Satmary!48.

Permanent preocupat de perfecfionarea artei sale, de calitatea §i modali-
tatea de prezentare a produselor, de scdderea, pe cit posibil, a prefurilor — totul
pentru satisfacerea dorintelor §i pretentiilor clientelei, Grigore Capsa constru-
ieste in toamna anului 1893 un nou ,Jaborator special pentru ciocolati... com-
plectind fabrica prin o instalatie speciald pentru chocolatd dirigeatd ca si cele-
lalte de un sef emerit”!*°. Ca urmare, incepand cu 15 noiembrie 1893, se punea
in vinzare in magazinul din Calea Victoriei nr. 48 (fost nr. 26) ,,chocolata
Capsa” fabricati in noile laboratoare ce fuseseri instalate la proprietatea familiei
Capsa de pe Soseaua Kisselef!?, jar calitatea celorlalte produse de cofetirie —

140 Titu Maiorescu, Istoria contimporand a Roméniei. 1866-1900, Bucuresti, 1925, p.
343-348. Plecarea guvernului prezidat de D. A. Sturdza a fost determinat3, in principal, de problema
creatd prin amestecul mitropolitului Ghenadie in administrarea A ezimintelor brincovenegti.

141 1.’Independance Roumaine”, anul 20, nr. 5 956 din 25 noiembrie (3 decembrie) 1896,
p.1.

142 Thidem.

143 Jon Mamina, Ion Bulei, Guverne i guvernanfi. 1866-1916, Bucuresti, 1994, p. 95-97.

144 Cartea de impresii a Casei Capga, M.N.LR., or. inv. 88 172, f. 43, insemnare autografa a
lui Dimitrie Rosetti:

»C'asa s'alege in a lumii piat3,
Eroii cu salutul... dupa moarte,
Iar norocosii cu triumfu-n viaja”.

145 Idem, f. 39, insemnare autografé a lui Duiliv Zamfirescu: ,,Caracterele oamenilor sunt
ca vinurile inchise: te gasesti totdeauna inaintea unei etichete gi, in general, e bine s3 nu bei butelca
pani la fund, fiindca, chiar atunci cand vinul corespunde cu cticheta, dai de drojdie”.

146 George Costescu, op. cit., p. 381.

147 Ibidem.

148 Cartea de impresii... in loc. cit., f. 73. Desen in creion — biserici cu turli si clopotnita
— semnat de Al. Satmary.

149 Timpul”, anul 15, nr. 256 din 19 noiembrie/1 decembrie 1893, p. 3.

150 Ibidem, p. 4.
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bomboane de ciocolatd, bomboane fondante, fructe zaharisite, prajiturele, furse-
curi asortate se imbundtitea, inregistrandu-se totodati si o scidere de pret la
unek dintre ele!S!.

Dacd am face un bilant al activititii Casei Capsa in decursul primei sale
jumititi de veac de existentd, 1896 ar putea fi socotit anul de varf in care cunos-
cutafirm3 a dovedit cu prisosint3 c3 ,,nu existi nici-o sirbitoare fird ea”!%2.

Intreprinderii lui Grigore Capsa ii revine onoarea ca, in timpul serbarilor
priljuite de inaugurarea canalului Portile de Fier, la 14/26 septembrie 1896, in
prezenta regelui Carol I, a imparatului Austro-Ungariei Franz losef I si a regelui
Serbiei Alexandru'®3, si pregiteascd §i serveasca mai intdi dineul oficial de la
Tumu-Severin si apoi dejunul din 16/28 septembrie 1896 in trenul imperial'>*
care-i ducea pe cei trei monarhi la Bucuresti. Dup aprecierea contemporanilor,
in timpul vizitei la Bucuresti a suveranului austro-ungar, Casa Capsa se numara
printre cladirile cele mai frumos omate §i luminate de pe Calea Victoriei, aldturi
de Regia tutunului, Ministerul de Finante, Monitorul Oficial, Jockey Club,
Hotelul Continental!>3, 5.a. Pe langd bomboanele purtind numele impi#ratului
Franz Josef, ,.delicioase cum numai Casa Capsa stie s facd”!%5, ea pune in cir-
culatie cu aceastid ocazie ,niste superbe albume, imbricate in satin bogat ilus-
trat Ilustratia poarti sus portretele fmpiratului (Franz Josef — n.n.) si Regelui
(Carol I — n.n.), in centru Castelul Peles §i ca ancadrament drapelele austriece
si romanesti”1%7.

Cu ocazia punerii pietrei fundamentale a noului port Constanta, timp de
trei zile — 16/28-18/30 octombrie 1896 — Casa Capsa este omniprezenti. in
prima zi serveste un dejun deosebit la Cemavod3 unde trenul invitatilor face o
escald, in sala cea mare in care, cu un an inainte, tot ea asigurase ,,festinul inau-
gurdrii Podului de la Cernavodi (Carol 1)"1%8, in seara aceleiasi zile, dupa festi-
vitatea oficiald la care participd, aldturi de membrii familiei regale romane,
regele Alexandru al Serbiei si fratele tarului Nicolae II, Marele Duce Boris Vla-
dimirovici'®®, Capsa asiguri continutul culinar §i buna servire a banchetului de
gald, insusi Grigore Capsa supraveghind totul. Fiecare invitat are surpriza ca in
fata tacdmului s3 giseascd ,,0 cutie neagri... continind medalia comemorativi
batutd cu acest prilej..., un album continind vederi ale vechiului si viitorului
port si menu-ul... obisnuit al Casei Capsa, scris in litere de aur cu iniialele
regale”1®0. A doua zi cunoscuta firmi bucurestean3 asigurd menu-ul ,meselor

151 Tbidem, p. 3. Bomboanele de ciocolati urmau si coste in loc de 20 lei, 16, bomboanele
extrafine amestecate de ciocolata in loc de 16 lei, 14, etc.

152,,L'Independance Roumaine”, anul 20, or. § 925 din 19/31 octombrie 1896, p. 2.

133 Ibidem, nr. 5 894 din 17/29 septembrie 1896, p. 2.

13 Tbidem, p. 1.

135 Ibidem, nr. 5 895 din 18/30 septembrie 1896, p. 1.

136 Ibidem, nr. 5 894 din 17/29 septembrie 1896, p-l.

157 Ibidem.

138 Tbidem, nr. 5 925 din 19/31 octombrie 1896, p. 1.

19 Thidem.

160 Ibidem, p. 2.
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regale servite pe fluviu (Dunire — n.n.)”'®!, iar pe 18/30 octombrie serveste
dejunul pe vasul ,,Orientul” unuia din ,,clientii” obisnuifi de-acum ai sdi — regele
Alexandru. Cu acest prilej i se oferd inaltului personaj noile creatii ale cofetariei
Capsa care aveau menirea de a-i aminti de anii cind, adolescent fiind, se numa-
rase, la Bucuresti, alaturi de mama sa, printre oaspetii Casei: ciocolati ,,Alexan-
dre” si bomboanele ,,Alexandre” care erau prezentate intr-o cutie cu portretul
regelui pe capac. La randul s3u, incantat §i multumit de serviciile oferite de
Capsa, tAndrul monarh al Serbiei, decoreazi cu ordinul ,,Tacowo”, pe citiva din
membrii personalului’6?,

Prosperitatea §i vitalitatea Casei Capsa, constant ridicate la cumpana din-
tre veacuri sunt evidente, cu toate dificultitile datorate crizei financiare ce a
urmat secetei cumplite din 1899163, Intre 1899-1900 incasirile se ridicd doar la
suma de 702 300 de lei din care din vanzirile cofetiriei provin 406 272 lei, 130 954
de lei aduce restaurantul, 87 531 lei hotelul, iar cafeneaua 77 543 de lei!%%.

Dupad 1900, serviciile Capsei sunt la fel de solicitate §i apreciate, fie cd este
vorba de balurile din inalta societate, culminind cu cele de la Palatul Regal!63,
de inaugurarea, in iarna lui 1901, a ,,supeurilor Réjane”’1% ce aveau loc dup3 re-
prezentatiile de la Teatrul National ale unor actori striini celebri, sau de organi-
zarea unor ,.chermeze” de binefacere, precum cea a societdtilor ,,Obolul” si
»Matemna”, la 21 mai 1902!%’, in parcul Palatului Cotroceni, sub inaltul patronaj
al principesei Maria.

*

Daca prestigiul Casei Capsa din perioada in discutie a fost probat cu priso-
sin{3 de numdirul si calitatea celor care o frecventau, consolidarea §i recunoaste-
rea oficiald a acestuia, transformarea lui Grigore Capsa intr-o ,,glorie nationald”
au facut-o numeroasele concursuri nationale §i internationale la care a participat,
castigand importante premii.

Drumul inceput inc3 in perioada specializdrii la Paris prin obtinerea celor
doud mentiuni onorabile la Expozitia universald din capitala Frantei din 1867
este continuat prin participarea, in 1873, la Expozitia universald de la Viena. La
31 ianuarie 1873, ministrul Agriculturii, Comerfului si Lucrarilor Publice,
Nicolae Kretzulescu ii adreseaz3 rugdmintea de a lua m3suri pentru pregitirea
unor exponate, ,,in sectiunea romin3 a espozitiunii de la Vienna dorind a figura
si ud colectiune aleasd de cofeturi”168, R3spunzand solicitirii, Grigore Capsa
obtine, la 18 august 1873, pentru produsele prezentate, Medalia de Merit!%°, iar

161 Ibidem.

162 /Stefan Capsa/, op. cit., f. 122 in loc. cit.

163 Ibidem, f. 139.

164 Ibidem.

165 Ibidem, f. 141.

166 bidermn.

167 Ibidem, f. 143.

168 Arhivele Statului Bucuresti, Colec{ia Documente muntenesti, pachet CLXXIX/26, f. 1.

169 Diploma acordati fratilor Capsa la Expozifia universali de la Viena din 1873 in arhiva
Mircea M. Possa.
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membrii Comisiei Roméne a expoziiei 1i adreseaz3, printr-un act oficial, felicitiri
pentru _produsele confectionate la Bucuresti care... au parut demne s3 rivali-
zeze cu tot <eea ce a trimis Parisul mai elegant §i mai perfect in arta cofeti-
riei”17%. Actul este semnat de Comisarul general al sectiei romane a expozitiei
de la Viena. — Nicolae Kretzulescu si de membrii Comisiei — Cezar Bolliac,
Petrache Poenaru, P. S. Aurelian, I. Polizu Micsunesti, I. Ioanide, C. I. Stancescu.

In acellasi an, 1873, obtine si Medalia de aur a expozitiei organizati la Paris!7!.

Doi ami mai tArziu, in 1875, la Expozitia internationald de la Paris juriul ii

decerneazi lui Grigore Capsa Medalia de aur pentru ,bomboane, dulceatd de
trandafiri §i diverse produse”!72,
) Particiiparea sa la ,,Expositiunea de Arte §i Industrii Romane din anul 1880
a Societitii «Concordia Roméni»”!"3 ale cirei premii se distribuie in ziua de
,»31 mai 1881 in sala Ateneului celui vechiu”'74, este risplititi cu doud diplome
de onoare pentru ,cofetirie find"1" 5 ,,producte de art3 culinard”!’¢.

La 1 noiembrie 1881 juriul concursului de agriculturd si industrie organi-
zat de ,,Comi;iul agricol al judetului Ilfov”, ii acordd Medalia de aur pentru
sconserve si fructe lisate din tard”17’.

Anul 1882 ni-l relevd, inci odati, pe Grigore Capsa, ca deschizitor de dru-
muri. Societatea Philomaticd din Bordeaux organizeaza in acest an o ,,Esposi-
tiune Generald a produselor de agricultur3, de industrie, de arte industriale”178,
care urma sa gazduiasca intr-una din sectiuni o ,,expozitie universald de vinuri,
spirtoase, lichioruri §i bauturi fermentate™?, Intrucat ingtiintarea producitorilor
si virtualilor expozanti romani s-a fdcut cu mare intarziere, Ministerul Agricul-
turii, Comerfului §i Lucrdrilor Publice anunt3, la 3/15 martie 1882, c& proprie-
tarilor sau comerciantilor doritori de a participa la expozitia de la Bordeaux,
»guvemul le va procura transportul produselor cu calea ferati gratis, pana la
hotarele {irii”'®. In aceste conditii, smgurul roman care expune produse vini-
cole la Bordeaux este Grigore Capsa care si obtine o medalie de bronz!8!. Faptul
nu este lipsit de important, cici, prin intermediul s3u, ajung si fie cunoscute §i

1 Actul de felicitare al Comisiei roméne a Expoziiei universale de la Viena in arhiva
Mircea M. Possa.

M /Stefan Capsa/, op. cit., f. 84 in loc. cit.

172 Diploma obfinuti de Grigore Capsa la Expozma mtemauonala de la Paris din 1875 in
arhiva Mircea M. Possa.

173 Arhivele Statului Bucuregti, fond Butculescu, pachet /82, f. 1.

17 Thidem.

175 Ibidem, f. 2.

176 Ibidem.

177 Diploma acordati lui Grigore Capsa la concursul de agriculturi si industrie din 1881 in
arhiva Mircea M. Possa.

178 Arhivele Statului Bucuregti, fond Regia exploatérilor agricole §i zootehnice, dosar
723/1882, f. 1.

17 Ibidem.

1% Thidem, f. 23.

'8! Dr. Nicolae I. Angelescu, op. cit., p. 11.
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apreciate in Franta si apoi in toatd Europa vinurile romdnesti, iar producitorii
nostri de vinuri vor incepe si-§i giseascd debusee in strainitate.

Succesul de la Bordeaux, dar si alegerea sa in juriul special'®? al sectiei de
produse de cofetirie la Expozitia cooperatorilor din tard deschisa la Bucuresti in
toamna lui 1883, il determina, ca si aici, s3 se prezinte tot cu produse vinicole.
Obfine diploma de onoare clasa I ,pentru vinuri de Cotnar” 83 . In acelasi an pri-
meste o diplomi de onoare si la Expozitia universali de la Paris!®4.

De altfel, incepind din 1883, Grigore Capsa va fi prezent la toate expozii-
ile cooperatorilor roméni organizate prin grija initiatorului §i promotorului mis-
cirii cooperatiste din Romania, Dimitrie Butculescu.

La 4 noiembrie 1884, ziarul ,,Cooperatorul romén”, organul societitilor
cooperative, publica listele medaliatilor expozitiei organizata la Iasi in octom-
brie acelasi an. In cadrul sectiunii a VI-a, figura si Grigore Capsa care primise
»diploma de onoare clasa I-a... pentru cofetirie”!?, juriul fiind format din Petru
Poni — presedinte, dr. T. Philipescu, dr. Riegler, T. Bonciu, N. Codreanu j§i I.
Citinescu — membri'®. O medalie de aur obtine Gr. Capsa si in urma parti-
cipdrii la expozitia cooperatorilor din 1886'%7, prima de acest fel amenajati in
Cismigiu.

Dimitrie Butculescu facea, 1a 12 ianuarie 1894, un apel cdlduros catre toti
industriagii din Roméania, iIndemnandu-i si participe cu produsele lor la ,,exposi-
tiunea din Bucuresti a cooperatorilor din terra”!®8, care urma s3 se inaugureze la
14 august acelasi an in Cismigiu, lucririle de constructie a unor pavilioane spe-
ciale pentru expozanti fiind conduse de arhitectul Ioan Socolescu!®®. Pani la
urmd, deschiderea expozitiei are loc abia la 29 august, oficiata ,,de citre Princi-
pele Ferdinand, Pregedintele ei de onoare”!?, iar la 4 noiembrie primeste vizita
regelui Carol [ si reginei Elisabeta!®!. Printre participantii la expozitie care cu
acest prilej oferd daruri suveranilor, se numir3 si,,Grigorie Capsa”!2, cadoul s&u
fiind evident ,.chocolati”. Prin intermediul Sefului Casei Militare Regale, gene-
ralul Vlddoianu, sunt adresate multumiri in scris celor care au prezentat ,,daruri
augustilor nostri suvérani cu ocazia visitei ce au ficut expositiunei”!%3,

182 Arhivele Statului Bucuresti, fond Butculescu, pachet /151, f. 64.

183 Diploma conferitd lui Grigore Capsa de juriul Expozifiei cooperatorilor din tar3 la 6
decembrie 1883 in arhiva Mircea M. Possa.

184 /Stefan Capsa/, op. cit,, f. 110 in loc. cit.

185 Athivele Statului Bucuresti, fond Butculescu, pachet II/159, f. 23v.

136 Thidem.

187 /Stefan Capsa/, op. cit.; f. 115 in loc. cit.

188 Arhivele Starului Bucuresn, fond Butculescu, pachet /139, f. 203.

189 Thidem.

190 Tbidem, f. 211.

191 Ibidem, f. 255.

192 Tbidem, pachet 1I/176, f. 1.

193 Tbidem, pachet 11/139, f. 256.
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Printre expozitiile internationale la care produsele Capsei §i realizatorul
lor au obtinut insemnate succese au fost cele organizate la Paris in 1889 i, res-
pectiv, 1900.

In cadrul celei dintii la care Comitetul national roman era condus de prin-
tul George Bibescu!*, Grigore Capsa a concurat in grupa VII, clasa 72 — cofe-
tirie, obtinand, din partea unui prestigios juriu international Medalia de aur!®.
Cat despre expozifia universala de la Paris din 1900 la care Comisarul general al
pirtii romane, dupid demisia lui Petru Poni'%, a fost numit Dimitrie Olinescu!?’,
ea a incununat activitatea industriagului §i comerciantului romin cu trei medalii
de aur §i dou3 ,,Grand Prix”-uri, unul fiind obtinut in cadrul grupei X, clasa
60! unde concurau produse de cofetirie si ciocolati. Cu aceastd ocazie
G. Dervilly, prin articolul ,,L’Hétel Grégoire Capsa, a Bucarest”, publicat in
revista ,,L’Encyclopédie Contemporaine” din 15 junie 1900!%°, face cunoscute, in
termeni laudativi, cititorilor francezi, biografia si realizirile lui Grigore Capsa.
Ziaristul parizian remarcd in primul rdnd locul onorabil ocupat de acesta ,la
marea expozitie industrial¥ din 19002 adiugind ci, datorit3 initiativei sale
ldudabile, ,,astdzi... Bucurestii posedd un stabiliment de confiserie si patiserie,
care este in stare sd rivalizeze cu cele mai mari case de felul acesta din Paris...
Boissier, Marquis, Potel §i Chabot... §i ocupd primul rang printre marile case de
alimentare, prin ingrijirea dat3 tuturor preparatiunilor delicate care constituie
luxul mesei”?°!. G. Dervilly subliniazi, in mod deosebit, meritele lui Grigore
Capsa in impulsionarea industriei alimentare din Romania, serviciile aduse soci-
etatii romanesti, dar si celei franceze, cici ,,multe din cele mai mari stabilimente
pariziene si-au procurat in diferite imprejurari, lucratori de la Casa Capsa care

deveniserd maestrii”2%2,

*

Intreprinderea inceputi modest de Grigore Capsa in 1868 s-a transformat
prin talentul organizatoric §i activitatea sa neobositd, prin stipanirea perfect3 a
meseriei §i dorinta-i permanent3 de progres, intr-una dintre cele mai renumite
case de comerj pe profil din Romania, ajungénd cunoscuti si apreciati in multe
tdri din Europa. Nu este mai putin adevirat c3 prestigiul firmei s-a rasfrant
asupra creatorului ei, acoperindu-1 de onoruri binemeritate.

194 Tbidem, f. 152.

19 Diploma acordati lui Grigore Capsa la Expozifia universald de la Paris din 1889 in arhi-
va Mircea M. Possa.

1% Arhivele Statului Bucuregti, fond R.E.A.Z., dosar 1161/1896, f. 1.

197 Tbidem, f. 31.

18 Diploma prin care lui Grigore Capsa i se acorda ,,Grand Prix” la grupa X, clasa 60 in
arhiva Mircea M. Possa.

199 L’Encyclopédie Contemporaine”, nr. 436 din 15 junie 1900, p. 77 in arhiva Stefan
Lazirescu, M.N.I.R, of 2 220/1994, dosar 10/5.

200 Ibidem.

201 Ihidem.

202 Thidem.
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Dup3 cum am precizat deja, la 12 iulie 1869, la doar un an de la infiintarea
cofetiriei, i se acordi titlul de furnizor al Curtii Princiare (mai tirziu Regale) §i
este distins cu medalia ,,Bene Merenti” clasa 1. Incepand din 1878 si pani in
1900 este rasplatit pentru munca, solicitudinea §i succesele sale cu numeroase
decoratii romanesti si striine: ,,Steaua Romaniei” — pan3 la gradul de ofiter,
,,LCoroana Romaéniei” — ajungind la gradul de comandor, ofiter al ,,.Legiunii de
onoare” franceze i comandor al ordinului sirbesc ,, Tarcowo 2%,

Recunoscandu-i meritele §i competenta, ,,Societatea stiintifici europeand”
fondat3 la Smima in 1849 il alege, in cadrul reuniunii de la Paris din 1885%2%4,
printre membri sdi, iar la 25 iunie 1889 este admis, cu aceeasi calitate, in
Academia Nationali Agricold, Manufacturier3 i Comerciali a Frantei?®.

Pozitia economic3 si sociald pe care o are in societate, statura sa morald, i
impun o serie de obligatii pe care si le asum3 si indeplineste cu responsabilitate.

La 26 mai 1874, comandantul companiei a II-a din Batalionul I al Gardei
Civice din Culoarea de Rosu — Bucuresti, c3pitanul C3ituneanu, il anunti c3,
,»aviand in vedere recomandatiunea ficuti de mine in urma petifiunii d-voastrd
prin care imi aldturati certificatul Onor Tribunalului Ilfov... domnul Presedinte
al Consiliului de recensimint al Guardei Civice colonel Calotescu... v-a si
insumat intre gardisti... considerdnd cd voiti a face serviciu in aceasti com-
panie...”2%, Totodatd i se mulfumeste pentru ,suma de 30 lei noi avansati de
d-voastrd pentru sustinerea muncei legiunei’?%’. Peste citiva ani, in 1880, il
intdlnim facand parte din ,,corpul officiarilor din legiunea II-a a Guardei Civice
(Rosu) Bucuresci”2%,

Un incendiu devastator caruia 1i cade pradd Circul Kremsler de pe Bule-
vardul Elisabeta din Bucuresti (in prezent Bulevardul Mihail Kogilniceanu) are
loc 1a 4 ianuarie 1882. In folosul sinistratilor, dar si al s3racilor se tine, la 21 ia-
nuarie la Teatrul National, Balul Presei al cirui beneficiu de 37 000 de lei a fost
impartit intre cele doud categorii de dezavantajafi ai soartei. De organizarea
balului s-a ocupat un Comitet condus de printul George Bibescu, printre membri
s3i num3randu-se si Grigore Capga?®,

In decursul anilor, in mai multe randuri, el este desemnat, prin tragere la
sorti, sd facd parte din randul juratilor chemati s3 se pronunte in procese de

rasunet, precum cel din martie 1886 — ,,procesul crimei din strada Soarelui™1°,

203 Necrologul lui Grigore Capsa, decembrie 1902 in arhiva Mircea M. Possa; vezi si
George Potra, op. cit., p. 406.

204 Reclama ,,Gregoire Capsa, Fabrique de...” in loc. cit.

205 Diploma de membru al Academiei Agricole, Manufacturiere si Comerciale din Frania,
25 iunie 1889 in arhiva Mircea M. Possa.

206 /Stefan Capsa/, op. cit., f. 89 in loc. cit.

207 Ibidem.

208 Bjblioteca Academiei Romane, Stampe, F. VII 25.280-92.

209 Constantin Bacalbasa, op. cit., vol. I (1871~1884), Bucuresti, 1935, p. 310.

210 Idem, vol. II (1885-1901), Bucuresti, 1928, p. 25. Inculpaii erau sotii Miulescu (el fost
inalt functionar in polijie), ce-§i omoréaserd chiriaga — pe Maria Popovici —, pentru o sumi
de bani.
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Membru al Partidului Conservator, in 1891 Grigore Capsa intra in politica
militant3 fiind ales, pe parcursul a doud legislaturi, senator al Colegiului I al
Capitalei?!!. Inaugurand rubrica ,,Un bucurestean pe zi”, ziarul , Adevirul” i
facea portretul la 13 junie 1897, numindu-1 ,,0 institutie bucuresteand, un monu-
ment... de zaharicale”?!2. Cu umor, se aprecia ci ,,are un singur cusur: s-a apu-
cat s3 fac3 politicd conservatoare. E bine insi... cdci are cu ce indulci toate par-
tidele...”213, In calitate de senator, la 2 iulie 1899 i se solicitd chiar, de citre 1.
Brosteanu din Bac3u, protectia pentru nepotul acestuia, director la $Scoala Comer-
ciald din Bucuresti, czut pradd unor intrigi ale colegilor. Semnatarul scrisorii il
roagd, dacd este cazul, s3 intervin3 pe ling3d Take Ionescu ,ministru de care
depinde scoala acum?!4, cici va {inea seami de cuvantul D-tale c3 esti din
majoritate” 215,

In acelasi an, 1899, Grigore Capsa devine membru in Consiliul Comu-
nal?$, primar al Capitalei fiind Nicolae Filipescu.

Confratii de brans3, socotindu-1 pe bun3 dreptate cel mai bun dintre ei, il
aleg in 1896, Presedinte al Camerei de Comerf §i Industrie din Bucuresti ,,intr-o
vreme cand problema dobénzilor prea urcate §i transportul prea costisitor al fa-
bricatelor indigene ingrijorau in gradul cel mai inalt pe comerciantii §i indus-
triasii romani”?!”. Desi nu va ocupa aceasti functie decit citeva luni, reugeste,
prin interventia sa hotirats, s3 determine infiintarea unei sucursale a Bincii
Nationale la Giurgiu?!8.

Sigur c3 eforturile depuse de el pentru propasirea firmei se traduc printr-o
stabild si infloritoare situatie financiar3, suficient pentru a proba aceasti afir-
matie fiind chiar si un singur exemplu. In 1897, la cisitoria uneia din fiicele
sale — Margareta, cu avocatul Constantin Hagi Theodorache, el ii asigura prin
actul dotal o zestre de 315 000 lei, constind din ,,I. Trusou, argintirie i mobilier
in valoare de cincisprezece mii lei; II. Numerar trei sute mii lei”?!%, in conditiile
in care, cu putin timp in urmd, isi cdsitorise pe rand celelalte doua fete — Ana
si Sofia, iar fiul sdu Anton era student in drept.

Dar in ultim3 instant, desi rasfatat al soartei, Grigore Capsa ramane un
om obisnuit. Chinuit pe de-o parte de o hernie de disc??° si se pare si de... dia-

M George Potra, op. cit., p. 406.

M Adevdrul”, anul X, or. 2 857 din 13 junie 1897, p. 2.

21 Thidem.

24 Jon Mamina, lon Bulei, op. cit., p. 103. Take lonescu — ministru al Cultelor §i
Instructiunii Publice.

215 Biblioteca Academiei Roméne, Mss., S 4—9, f. 1v.

DCLXV

216 Constantin Bacalbasa, ap. cit., vol. I (1885-1901), Bucuresti, 1928, p. 203.

27 Dr. Nicolae I. Angelescu, op. cit., p. 12.

213 Ibidem.

215 _Act dotal” al Margaretei Capsa in arhiva Mircea M. Possa.

70 Marie-Obéline Capsa, op. cit., p. 14.
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bet??!| iar pe de alti parte puternic marcat de moartea, in 1899222, a unicului fiu,
la numai 21 de ani, din cauza tetanosului contractat in urma unui stupid accident
la calarie, se stinge din viatd la 23 decembrie 1902. Potrivit ultimei sale dorinti,
intrucét cel pe care-l pregitise de copil pentru preluarea afacerilor nu mai exista,
conducerea intreprinderii revine unuia din gineri, Nicolae Zanne??* care, susti-
nut de extrem de devotatul ei personal in frunte cu Stefan Capsa??4, va asigura
stabilitatea §i prosperitatea firmei ce poarti, din 1903, numele ,,Casa Gr. Capsa”.

?2! Mircea M. Possa, Calea Victoriei nr. 36: Capsa in ,Cotidianul” din 4 junie 1992, p. 5.

222 /Stefan Capsa/, op. cit., f. 139 in loc. cit.

23 Tbidem, f. 145.

224 Stefan Capsa este unul din cei doi fii ai lui Constantin Capsa si singurul din familie
care, dupd unchiul siu, a mai imbr3{isat meseria de cofetar. Dupi moartea fratelui siu in 1890,
Grigore Capsa se va ingriji de cregterea si educarea celor doi nepoti, Gheorghe si Stefan.
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COMUNITATILE ETNICE MINORITARE
DIN TARILE SUD-EST EUROPENE $I STATUTUL LOR
LA SFARSITUL SECOLULUI AL XIX-LEA

DANIELA BUSA

Punte de legdturd intre Occident si Orient, zona sud-est europeand a con-
stituit de-a lungul istoriei atit leaginul a dou3 dintre cele mai semnificative civi-
lizatii ale lumii — cea greacd si cea bizantind —, cit si o arie de sporit interes
pentru diplomatia europeand, un spatiu de manifestare a rivalitatilor dintre marile
puteri §i chiar unul de cucerire. Devenit putere europeand pentru citeva secole
dupd ciderea Constantinopolului, Imperiul Otoman a inglobat in granifele sale
cea mai mare parte a zonei sud-est europene, astfel incat §i in a doua jumatate a
secolului al XIX-lea, harta etnografica a Turciei europene continea o diversitate
de elemente: turci, bulgari, greci, aromani, sarbi, albanezi, evrei, ce locuiau zone
mai mult sau mai putin intinse. Acestia nu trdiau etnic izolati, ci veneau in con-
tact, se ciocneau, trdiau in armonie, chiar dispireau dintr-un loc pentru a apare
in altul, ficand dificila delimitarea in spatiu. Iati de ce este aproape imposibil sa
avansam ca sigurd preponderenta unui element, sub un anumit raport, chiar
dacd, la o prima vedere, s-ar parea c3 preponderenta numericd ar fi un argument
indiscutabil. O analiza atentd ne dezviluie ins3 diversitatea criteriilor, de la idiom
la religie, populatie scolara, constiin{3 etnica liber exprimats, importante, desigur,
fiecare in parte, dar relevante numai impreuni. In toati pericada de ocupatie,
influenta otoman3 s-a manifestat, mai mult sau mai putin pregnant, in viata de
fiecare zi a tuturor acestor elemente, abuzurile, nedreptitile, inechititile dez-
voltind in randul acestora o atitudine de subminare a autorititii statale. latd de
ce, din punct de vedere istoric sud-estul Europei a constituit o arie instabild, de
altercatii $i cuceriri, perioadele de acalmie fiind dac nu inexistente cel mai ade-
sea foarte scurte. Un lucru ins3 este cert: cu toate luptele interne, fragmentirile,
continuitatea ocupatiei strdine §i a interventiilor marilor puteri, nationalititile nu
au disparut, nu s-au asimilat unele pe altele, ci au reusit s3 coexiste, s3-si pastreze
fondul sufletesc viu, dar si propria individualitate, desi unele au cunoscut peri-
oade extrem de dificile.

Incd de la creare, in componenta Imperiului Otoman intrau crestini si mu-
sulmani. Teoretic, Poarta a avut o atitudine tolerant3 fa{i de religia crestin3.
Practic ins3d, musulmanii ii socoteau pe crestini inferiori, obligdndu-i la o serie
de indatoriri, la practicarea unor profesii considerate nedemne pentru un supus

»Studii §i materiale de istorie modema”, vol. XI, p. 151-169. Bucuresti, 1997
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al lui Alah, lipsindu-i de drepturi civile si politice sau fortindu-i s3 treaci la
islamism. Nu se poate omite faptul c3 au existat si crestini ce au renuntat la reli-
gia lor in favoarea celei a ocupantului din dorinta de a parveni in societate!. Dar
cei mai multi dintre sirbii din Bosnia, grecii din Creta sau bogomilii din Bulga-
ria au adoptat islamismul, de multe ori din nevoia de supravietuire. Apartenenta
confesionald, in cadrul unei varietti etnice, a ficut ca pe tot parcursul secolului
a] XIX-lea i nu numai, religia, mai curdnd decit etnia, si functioneze ca o linie
de separatie intre supusii sultanului. Astfel, musulmanii, fie turci sau bulgari,
bosniaci, albanezi, cretani, convertiti la islamism, alc3tuiau clasa dominanta, in
timp ce crestinii, exceptindu-i pe catolici, erau socotifi impreuna greci pentru cad
recunosteau autoritatea spirituald a patriarhului ecumenic §i alcituiau restul
populatiei.

Referitor la Patriarhatul ecumenic se cuvin citeva precizari. Pand la mijlo-
cul secolului trecut, biserica greacd si Patriarhia din Constantinopol erau consi-
derate autorititile supreme pe plan spiritual ale celei mai mari parti a populatiei
nemusulmane din imperiu. Preceptele unui stat islamic interziceau, de altfel,
amestecul acestuia in vreun fel in altd sferd confesionald. Singura ingerintd ad-
mis3 era emiterea de berate de citre sultan, adresate detindtorilor inaltelor ran-
guri bisericesti. Pe baza lor, cei din urma i§i extindeau autoritatea asupra unei
zone sau etnii. Ei dispuneau de autonomie deplini in raporturile cu enoriasii. In
perioada mentionati, jurisdictia Patriarhiei din Constantinopol se intindea asu-
pra a 108 eparhii (dioceze), dintre care 80 aveau rangul de mitropolii (55 in
Peninsula Balcanicd). Mult timp inaltele ranguri ecleziastice de arhiepiscopi §i
mitropolifi erau ocupate de greci. Acest fapt, ca si oficierea slujbei in limba
greacd, de multe ori neinteleasd de auditoriu, explica de ce in lupta de afirmare
§i eliberare nationald a popoarelor din sud-estul Europei aspectului confesional,
alituri de cel educational si cultural, i-a revenit un rol important. In Imperiul
Otoman recunoasterea nationalititii se ficea in primul rdnd prin recunoasterea
bisericii nationale, asa incét lupta pentru independenta nationald a imbracat
aspectul luptei pentru independenta bisericii, ceea ce a provocat, nu de pufine
ori, conflicte cu Patriarhia ortodox3 din Constantinopol. Unul dintre cele mai
importante a fost generat de crearea, cu sprijinul Rusiei, in 1870, a exarhatului
bulgar, rupt de Patriarhia de la Constantinopol in 18722. Diferendul ecleziastic

'W. Miller, The Ottoman Empire and its Successors (1801-1927), Cambridge, 1927,
P-213; N. Ciachir, /storia popoarelor din sud-estul Europei, Bucuresti, 1987, p. 61; The Balkans in
transition (edited by Charles and Barbara Jelevich), Berkeley and Los Angeles, 1968, p. 115-145.

? Pani la sfaritul anilor 60 ai secolului trecut Rusia, ce se erijase in apiritoarea cregtinis-
mului in Balcani, sprijinise Patriarhatul Ecumenic din Constantinopol sub a cirui autoritate spiri-
tuald se aflau tofi crestinii din posesiunile otomane. Ea socotea ci unii astfel, acestia erau mai
puternici in fafa dusmanului comun, Imperiul Otoman, si serveau mai eficient planurilor ei de
penetratie spre Constantinopol. Infringerea revoltei din Creta in 1869 a adus ins din acest punct
de vedere o schimbare. Grecia, ce atribuia insuccesul in mare parte Rusiei, s-a orientat spre cele-
late mari puteri, in ideea sensibilizarii lor fati de cauza greaci. In aceastd situatie, Rusia si-a
schimbat atitudinea fa de Patriarhatul Ecumenic din Constantinopol. Sustinénd originea comuni
a slavilor i apartenenta la aceeagi biserics, ea a ficut presiuni asupra Portii pentru o biserici bul-
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greco-bulgar a stat la originea unora dintre conflictele interbalcanice, destul de
numeroase si acute in ultimele trei decenii ale secolului trecut.

Generoasele idei ale revolutiei franceze ce au adus in prim-plan egalitatea
social3, dreptatea si dreptul la autodeterminare s-au rispandit cu repeziciune in
intreaga Europi, constituind tot atitea justificate aspiratii pentru natiunile ei,
mai ales pentru cele in curs de afirmare, aflate sub diferite forme de stdpanire
str3in3. In declin evident de mai bine de un secol, cu structuri invechite si ero-
date de cauze intemne si externe, Imperiului Otoman i-a fost tot mai dificil s3
fac3 fati luptei de eliberare a popoarelor din cuprinsul s3u, presiunii diplomatice
a marilor puteri in vederea adoptirii unui regim mai liberal, dar mai ales Rusiei
si rivalei acesteia in Balcani, Austro-Ungaria. In ajunul rizboiului din 1877-1878,
Sublima Poart3 detinea in sud-estul Europei teritorii, aflate sub administrafie
directi constituite in 5 eyaleturi (vilaeturi): Rumelia, Bosnia, Silistra, Creta §i
Gezair, precum §i teritorii autonome: Romania, Serbia §i Muntenegru.

Pasi importanti pe calea modemizirii inteme, facuti sub presiunea marilor
puteri, Hatigeriful din 1839 de la Giilkhdne ce a inaugurat epoca reformelor
(Tanzimat)® si Firmanul din 18 februarie 1856* nu au reusit si aduc3 schimbdri
semnificative §i necesare in statutul nationalititilor imperiului. Situatia s-a com-
plicat in 1875, cind populatia crestind din Hertegovina si apoi din Bosnia s-a
rasculat impotriva turcilor. Actiunea a avut deopotriva un caracter antifeudal si
national-religios si s-a bucurat de simpatia si sprijinul sirbilor, bulgarilor §i

gard de sine stitiitoare. La 28 februarie 1870, sultanul a semnat firmanul prin care se crea exarhatul
bulgar, condus de cel mai batrdn dintre mitropoli{i, ce prezida §i Sinodul. Teoretic, exarhatul
riméanea subordonat Patriarhiei din Constantinopol. Practic ins3, divergentele dintre biserica
greac §i cea bulgara ficeau imposibild subordonarea. Ruptura dintre ele a devenit definitiva in
1872 cénd biserica bulgard a fost declaratd schismatica. Vezi Elisabeth Barker, Macedonia lts
Place in Balkan Power Politics, London, 1979, p. 62; Emile Haumant, Les origines de la lutte
pour Macedoine 1855-1872, Paris, 1932, p. 1-25; Charles and Barbara Jelavich, The establish-
ment of the Balkan National State 1804-1920, Seatile and London, 1977, p. 209; D. Djordjevié,
Revolutions nationales des peuples balkanique 18041914, Beograd, 1965, p. 101; Hristo-Hristev,
N. Gancev, Bilgarskoto Vizrajdane, Sofia, 1969, p. 212-214; W. Miller, op. cit., p. 345.

3 Hatigeriful prevedea ca legislafia, de orice naturi: politici, sociald, militard si respecte
siguranta averii, vielii §i cinstei supugsilor, indiferent de religie. Sc punea astfel, temelia unci regle-
mentari juridice bazaté pe recunoasterea egalité{ii in drepturi a cetd(enilor imperiului, fie ei musul-
mani, crestini sau israeliji. Vezi Mustafa Ali Mehmed, /storia turcilor, Bucuresti, 1976,
p- 318-319; N. Ciachir, op. cit., p. 126; detalii privind reformele Tanzimatului vezi la Eduard
Engelhardt, La Turquie et la Tanzimat, Paris, 1982, p. 35-43.

4 Datat 18 februarie 1856, cu o siptimana inainte de deschiderea lucririlor Congresului de
la Paris ce punea capit rizboiului Crimeei, ,,Firmanul de redresare”, confirmand linia inaugurata
in 1839, largea drepturile supusilor nemusulmani. Astfel, pentru ,toate comunititile cregtine sau
religiile nemusulmane”, sultanul garanta ,toate privilegiile spirituale §i imunitatile”. Supusii
crestini puteau ocupa functii in aparatul de stat, puteau beneficia de educatie civila i militara si li
se promitea echitabilitatea la plata taxelor fiscale. Pentru a se pune capat nemulfumirilor §i chiar
scandalurilor izbucnite ori de cate ori se punea problema numirii unui nou patriarh, de la aceastd
dati inaltul rang ecleziastic era definut pe via{a. Vezi: W. Miller, op. cit., p. 298-299; Edmond
Chertier, Reformes en Turquie, Paris, 1858, p. 36-40.
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muntenegrenilor, cuprinsi, la rindu-le, in 1876, de revolti. Devenit incendiar si
amenintind s3 nu mai poati fi controlat, spatiul balcanic §i in special posesiu-
nile otomane, trebuiau pacificate. Aceastd misiune a revenit marilor puteri, reu-
nite intr-o conferint3, in decembrie 1876, la Constantinopol, cu scopul fortirii
Imperiului Otoman de a intreprinde reforme in directia ameliorarii situatiei popu-
latiei crestine. Dar reuniunea a devenit inutil3 datoritd adoptirii, chiar in ziua
deschiderii ei, a Constitutiei otomane, opera a marelui vizir, Mithat Pasa’, ce
devansa propunerile de reforma ale marilor puteri. Noul act recunostea ca oto-
mani pe toti supusii sultanului indiferent de religie (art. 8). Acestia erau egali
intre ei (art. 17), se bucurau de libertate individuald, cu conditia de a nu se pre-
judicia libertatea celuilalt (art. 9), libertatea individual3 fiind declarat? ,,absolut
inviolabila” (art. 10)°. Esuarea Conferintei de la Constantinopol, stadiul de pro-
iect in care a rimas Constitutia, dar mai ales interesele marilor puteri in zond au
gribit declansarea rizboiului ruso-roméno-turc din 1877-1878.

In ciuda pierderilor severe suferite in urma conflictului si a hotirarilor
Congresului de la Berlin, Imperiul Otoman a reusit, gratie vointei marilor puteri,
s3 se mentind pe continent §i dupd 1878, dar controlul s3u direct s-a exercitat
nuantat si in unele cazuri temporar, numai asupra Macedoniei, Albaniei, Rume-
liei Orientale, Cretei si altor insule din Mediterana Risiriteani. In incercarea de
a evita dezmembrarea totald, de a gisi cdile si metodele de regenerare §i reorga-
nizare, Poarta a c3utat, pe plan extern, s3 speculeze rivalitatea dintre marile pu-
teri i sd se apropie de Germania, iar pe plan intern s3 dezvolte curentul otoma-
nismului, bazat pe ideea egalitdtii in drepturi a tuturor supusilor in cadrul unei
patrii otomane. Urmadrind integrarea nationalititilor §i crearea unei natiuni oto-
mane, se iesea de fapt din sfera conceptiei otomaniste, aga cum fusese ea prefi-
gurata prin Constitutia din 1876, ce consfintea principiul egalititii juridice, dar
menfinea deosebiri intre grupdrile etnico-religioase. Nici gradul de evolutie
social-economicd §i nici situatia politicd a Imperiului Otoman nu corespundeau
insd ideii de natiune otomand, astfel incit toate tentativele de reformd in acest
sens nu au dat rezultatele scontate, ideologia otomanistd dovedindu-se artifi-
ciald. Ca atare, la inceputul secolului XX, locul acesteia a fost luat de pan-isla-
mism, ce preconiza unirea tuturor musulmanilor intr-un califat sau intr-o confe-
deratie islamica’.

Incercirile de reformi vizau punerea in vigoare a unor legi mai vechi, fie
reactualizarea lor, sau elaborarea altora care s3 acorde drepturi civile §i politice
reale populatiei majoritare indiferent de religie. Astfel, dac3 art. 23 al Tratatului
de pace de la Berlin prevedea, referitor la Creta, obligativitatea Portii de a-i apli-
ca Regulamentul organic din 1868, cu modificarile de rigoare, art. 13, in
schimb, plasa Rumelia Orientald sub directa autoritate politic3 §i militard a sul-

% Detalii privind imprejuririle adoptarii Constituiei otomane din 1876 si continutul ei vezi
la R. H. Davison, Reform in the Ottoman Empire 1855-1876, Princeton, 1963, p. 362-407;
I.P. Gamier, La fin de I’Empire Ottoman (du Sultan Rouge ¢ Mustafa Kemal), Paris, 1973, p. 45.

6 Vezi textul in Documents diplomatiques. Affaires d'Orient, Paris, 1877, p. 273.

" Mustafa Ali Mehmed, op. cit., p. 341-345 §i 353-355.
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tanului, reprezentat aici de un guvemator crestin. Art. 23 mai preciza c# restul
provinciilor Turciei europene urmau s3 beneficieze de o organizare asemana-
toare, detaliile fiind stabilite de comisii speciale, in componenta cirora intra §i
elementul autohton®. Aceste referiri priveau desigur Macedonia, Tracia, Albania
si o parte din Epir. Ele au rimas ins3 literd moarta.

Acceptat in octombrie 1878, Pactul Halepa, denumit astfel dupa o subur-
bie a Canneei unde se semnase, constituia de fapt o aplicare a art. 23 al Tratatu-
lui de la Berlin i, cu unele modificiri, a Regulamentului organic al Cretei din
1868 prin care se acordau drepturi politice si civile crestinilor. Potrivit acestuia,
din cei 80 de membri ai adunirii generale, alese de localnici, 49 erau crestini §i
numai 31 musulmani. Limba greac devenea limbd oficiala si trebuia s3 fie folo-
sitd in toate domeniile vietii publice. Perceperca impozitelor se ficea in mod
egal, jumdtate din sumele anuale obtinute astfel fiind destinate nevoilor locale.
Guvematorul general al insulei era numit pe cinci ani’. Anularea, in cea mai
mare parte, a acestor concesii prin firmanul din 1889, ce readucea in prim-plan
inegalitatea pe motive religioase!0, teroarea si crimele comise de autorititi la
adresa grecilor, dar i de trupele de jandarmi, alcituite din musulmani, definerea
functiei de guvernator general (vali) numai de musulmani in perioada 1889—- 1894
au stat la baza izbucnirii revoltei cretanilor din 1896. Ea evidentia incd o datd
criza grava si ireversibild a Imperiului Otoman, neputinta lui de a se reforma, cu
toate presiunile marilor puteri si sperantele puse in reform3 de unii membri ai
guvernului. Nici revenirea la prevederile Pactului Halepa, la cererea expresd a
Marii Britanii, Frantei, Italiei si Rusiei, nici promisiunile de acordare a unei
largi autonomii'! nu au dus la stingerea conflictului. El a devenit acut in prim3-
vara anului 1897 prin proclamarea unirii cu Grecia si declansarea razboiului
greco-turc. Infringerea Greciei, interventia marilor puteri ce se pronuntaser3
pentru mentinerea integritdtii Imperiului Otoman, dar i importanta pe care
Sublima Poart3 §i nu numai ea o acordau Cretei, au ficut ca insula s3 rimani in
continuare sub stipanire otoman3. Sub presiunea puterilor europene §i aplicand
binecunoscuta politicd ezitantd §i a jumititilor de m3surd in problema drep-

8Vezi Tratatul de la Berlin urmat de protocoalele Congresului, Bucuresti, 1878, p. 6-8.

® W. Miller, op. cit., p. 410.

1% Conform firmanului din 1889, guvernatorul general (vali) era numit de sultan pe o
perioadd nedefinitd, multe din atributiile adunrii generale au fost anulate, iar numarul membrilor
redus simtitor; jandarmii erau recrutati dintre locuitorii altor provincii ale imperiului, vorbitori de
limba turcd, desi limba oficial in Creta era greaca.

" In urma discugiilor, marile puteri, de comun acord ,,cu menjinerea integritafii acestei
nefericite {4ri cit mai mult cu putin{a”, au cerut sultanului si consimti la unele concesii. Propuse
de cretani §i agreate §i de sultan, acestea erau: numirea unui guvemator crestin pe o perioadi de §
ani cu acordul marilor puteri, ocuparea functiilor publice in proportie de 2/3 de crestini, acordarea
de largi prerogative adunirii generale (nici o lege nu putea fi aplicati far3 a fi votalad de aceasta),
instituirea unei comisii europene insircinatd cu reorganizarea jandarmeriei §i a sistemului fiscal.
Vezi: Eduard Driault et Michel Lhéritier, Histoire diplomatique de la Gréce de 182! a nos jours,
vol. IV, Paris, 1925-1926, p. 327-328; G. Streit, La Question Créloise au pont de vue infernational
in ,,Revue generale du Droit International Public”, IV, 1897, p. 97-104.
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turilor nationalititilor, Poarta a fost nevoit3 s3 se declare de acord cu un regim
autonom §i, fapt foarte important, s3 accepte, in noiembrie 1898, numirea
printului George, al doilea fiu al regelui elen, in postul de guvernator al Cretei!2.
Chiar dac3 nu decisivi, aceastd masurd a avut totusi semnificafia sa, constituind
primul pas pe calea unirii grecilor. La 16/28 aprilie 1899 a fost promulgata
Constitutia ce garanta tuturor cetitenilor libertatea religioasd, a invadtimantului,
a opiniilor, inviolabilitatea domiciliului.

Firi a le nominaliza, Tratatul de la Berlin atinsese, este adevdrat foarte
vag, prin art. 23, asa cum s-a aratat, §i situatia Albaniei $i Macedoniei. Cu toate
protestele albanezilor, nici una dintre marile puteri nu adusesera in discutie, la
Berlin, problema lor. De altfel, chiar gazda §i marele artizan al acestei reuniuni,
cancelarul Bismarck, socotea natiunea albanezi inexistenti!3. Potrivit opiniilor
participantilor, albanezii nu existau, ci, dup3 religia practicati, erau musulmani
si ortodocsi, adic¥ turci si greci. In aceste conditii, lupta poporului albanez,
avind ca finalitate recunoagterea i afirmarea natiunii, a imbracat forme diferite,
cu intensititi si duratd variate!. Cu toate eforturile nationalistilor albanezi, uni-
rea, autonomia statald, recunoasterea limbii albaneze ca limb3 oficiald folosita
in administratie, justitie si invdtamant au rdmas pand la sfarsitul secolului tot
atitea deziderate neatinse, dar cerute cu insistentd Portii §i marilor puteri.

In privinta Macedoniei se cuvin citeva explicatii. Definit ca spatiu geogra-
fic mirginit la nord de Muntii Sar, la est de Muntii Rodopi, la sud de Marea
Egee si Muntii Pind, iar la vest de lacul Ohrid, in componenta cédruia intrau
oragele: Salonic, Kastoria, Serres, Ohrida, Monastir, Macedonia constituia §i o
arie de o diversitate etnica deosebitd. Turci, bulgari, greci, sarbi, albanezi, aro-
méni, evrei §i tigani trdiau in orasele si satele ei, fard ca vreunul dintre aceste
elemente s3 detind preponderenta in toate criteriile de evaluare. Astfel, potrivit
unor afirmatii, la mijlocul secolului al XIX-lea, slavii ar fi reprezentat 3/5 din
totalul celor doud milioane de locuitori!®. Dupi unii autori, aromanii, in 1894,
constituiau a patra parte din intreaga populatie!6. Cu totii erau supusi otomani de
religie musulmand sau crestind. Datoritd serviciului religios oficiat pentru cei
din urmd in limba greacd, mulfi dintre europeni erau convingi de nationalitatea
greacd a locuitorilor acestui teritoriu, cu atit mai mult cu cét biserica greacd
controla invatdmantul §i influenta in sfera culturald. Dup3 crearea exarhatului
bulgar in 1870 si mai ales dupd schisma din 1872, suprematia bisericii grecesti
inceteaza.

12 British and Foreign State Papers, vol. 91, p. 471; note, London, December 29, 1897,
Salisbury to Goshen. Pentru situatia Cretei dupi rizboiul greco-turc din 1897 vezi: G.S.
Papadopoulos, England and the Near Est 1896—1898, Thessaloniki, 1969, p. 195-225; Eduard
Driault et Michel Lhéritier, op. cit., p. 462467,

13K. Frasheri, Histoire d’Albanie, Tirana, 1964, p. 139.

4 Ibidem, p. 140-142 §i 162-165; Vezi si Histoire de I’Albanie des origines a nos jours
(sous la direction de S. Pollo et A. Puto), Roanne, 1974, p. 143; N. Ciachir, op. cit., p. 172-173.

13 Emile Haumant, op. cit., p. 1.

16 Al. Rubin, Les roumains de Macédoine, Bucarest, 1913, p. 98.
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Ruptura intre cele doud biserici s-a dovedit in timp a avea repercusiuni
mult mai complexe §i profunde, transformand Macedonia, mai ales dupa 1878,
intr-un teritoriu disputat de Bulgaria, Grecia si Serbia. La aceasta au contribuit
in bund masur3 si largile concesii facute bulgarilor prin firmanul de constituire a
exarhatului din februarie 1870. Ele constau in subordonarea bisericii bulgare de
eparhii cu populatie sirbd (Nis si Pirot), de zone in Dobrogea cu populatie pre-
dominant romaneasc3 si de teritorii in Tracia si Macedonia. Acest fapt a lezat,
din punct de vedere spiritual, drepturile sarbilor, roménilor, aromanilor §i chiar
ale grecilor. Antropologi, lingvisti, psihologi din cele trei tiri vecine, devenite
rivale, reclamau, in favoarea propriei nationalitdti, acest spatiu. Argumentele
erau diverse, dar motivul era unul singur §i anume, cel ce controla sau incorpora
Macedonia putea obtine o pozitie cheie, de varf, in Peninsula Balcanic3, atit din
punct de vedere teritorial, economic, geografic, dar si strategic §i demografic.

Importanta Macedoniei, in context zonal §i european, era just evaluatd de
marile puteri. Cele mai multe dintre ele nu au putut accepta intrarea Macedoniei
in componenta statului bulgar §i au acfionat in vederea revizuirii Tratatului de la
San Stefano §i mentinerea acesteia in componenta Imperiului Otoman. Dupd
unele pareri, in 1878, la Berlin, marile puteri au ignorat cu bund stiint3 dorinta
de emancipare nationali prin ,,omisiunea” chiar a unei stipulatii care s3 se refere
concret la obligativitatea Portii de a numi un guvernator crestin!’.

Ambiguitatea prevederilor Tratatului de la Berlin referitoare la statutul
populatiei, neputinta guvernului otoman de a impune reforme care sa aduca
schimbdri radicale §i de esentd, amestecul marilor puteri europene au transfor-
mat Macedonia dupi 1878 ,,intr-un mir al discordiei intre statele balcanice™!8,
religia, cultura §i inv3timantul constituind terenurile preferentiale de confrun-
tare. Astfel, in virtutea dreptului istoric $i pornind de la ipoteza cd oricine se afla
sub autoritatea Patriarhatului Ecumenic era elen, Grecia ii considera pe toti
locuitorii greci, desi zona cea mai bine reprezentati a acestui element era sudul
Macedoniei. Obtinerea Thesaliei si a unei parti din Epir §i granita comuna cu
Macedonia, ii indreptiteau sperantele.

Socotindu-i pe locuitori bulgari, deci dependenti de exarhat, principatul
bulgar a inceput, mai ales dupd 1878, o sustinutd propagand3 religioasa in
nordul, centrul §i chiar sudul Macedoniei. Cum in zona de granitd populatia
era bilingva, emisarii bulgari au intrat in conflict, de multe ori violent, cu unii
slavofoni ce se considerau greci'®. De altfel, nici sultanul si nici unele dintre
marile puteri (la inceput Rusia, dar mai apoi Marea Britanie si Austro-Ungaria)

17 Politica Marii Britanii in Balcani a fost determinati de numerosi factori, dintre care unii
depigeau cu mult sfera sud-est european3. Acestia decurgeau din lupta pentru supremaiie dintre
marile puteri in Marea Mediterand, Africa, Orientul Apropiat. Pentru a-si pastra pozitia definuta in
aceste zone, Marea Britanie a sprijinit integritatea Imperiului Otoman §i a ignorat lupta de emanci-
pare nationald a unor popoare sau nafionaliti{i din Balcani. Vezi Elisabeth Barker, op. cit., p. 63;
G. M. Trevelyan, Istoria ilustratd a Angliei, Bucuresti, 1975, p. 773; D. Djordjevié, op. cit., p. 58.

18 D. Djordjevié, op. cit., p. 166.

19 8. M. Sophocles, 4 history of Greece, Thessaloniki, 1961, p. 346.
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nu erau straine de ofensiva bulgard?. Practicand politica concesiilor religioase
citre una sau alta dintre nationalititi, Sublima Poart3 spera si-si mentind teri-
toriile europene. Iat3 de ce, in 1890, cu toati opozitia Rusiei?! i a Patriarhatului
Ecumenic de la Constantinopol, ce ameninta cu schisma si inchiderea bisericilor
ortodoxe din teritoriile otomane, sultanul acorda bulgarilor incd doud berate de
episcopi la Ohrida §i Uskiib?2. Acestora li se vor adiuga alte dou3 in 1897, in
schimbul neutralititii Bulgariei fat3 de conflictul greco-turc?.

Ocuparea Bosniei si Hertegovinei de citre Austro-Ungaria, cét i tratatul
secret incheiat cu dubla monarhie in 1881 au constrins Serbia, sub presiunile
putemicei sale vecine, s3 renunte la visul de unire a tuturor slavilor sudici in
jurul s3u. Existenta unui stat autonom bulgar excludea si solutia extinderii Ser-
biei spre rasdrit. Singura alternativd riméinea spre sud, spre Marea Egee si se
referea la teritoriul Macedoniei, unde Serbia intra in rivalitate cu autoritatea oto-
mand, dar si cu greci si bulgari. Argumentele lingvistice si antropologice, care
incercau s3 conving3 striinitatea de justefea aspiratiilor, nu au putut suplini
lipsa, pe plan religios, a unor institutii puternice, comparabile cu Patriarhatul sau
exarhatul.

Cultura §i in special invdtimantul au constituit, aldturi de sfera confesio-
nali, principalele terenuri de confruntare. Astfel, incd din 1871 la Atena luase
fiint3 o asociatie al carei scop era rdspandirea alfabetului grec si infiintarea de
scoli in Macedonia. Acesteia i se adaug3, in 1884, , Societatea Chiril §i Meto-
diu” la Sofia, in 1886 ,,Societatea Sfantului Sava” la Belgrad si in 1894, tot la
Atena, ,Ethnike Hetairia”?*. In domeniul invi{fmantului, propaganda §i masu-
rile bulgarilor s-au dovedit cele mai eficace. De altfel, imediat dupa incheierea
Congresului de la Berlin, diplomatia principatului bulgar a stabilit ca obiective
prioritare, pe langa realizarea unititii statale, infiltrarea in Macedonia cu directi-
ile 5i metodele ei, invitAmantul fiind una dintre acestea?. Asa se explicd de ce

20 Charles and Barbara Jelavich, The Establishment of the Balkan National States
1804-1920, University of Washington Press, Seattle and London, 1977, p. 209.

! Rusia, protectoarea tradifionald a fratilor bulgari, slavi §i ortodocsi, a apreciat unificarea
Bulgariei drept o incélcare flagranti a prevederilor Tratatului de la Berlin, cu atat mai mult cu cét
ea s-a fécut fari stirea Petersburgului. In dorinta de a readuce principatul sud~dunirean sub influ-
enta §i controlul séu, Rusia reugea in august 1886 s provoace o lovitura de stat §i si-1 determine
pe principele Alexandru Battemburg sa abdice. Acest fapt a avut un efect invers, orientarea
Bulgariei spre Viena. La propunerea acesteia, prinful Ferdinand de Saxa Coburg a fost acceptat §i
instalat oficial principe al Bulgariei. In fafa acestei situatii Rusia a socotit c singura modalitate de
pedepsire a cutezantei bulgarilor era nerecunoagterea principelui Ferdinand §i a aciiunilor sale de
politicd externi, ceea ce s-a §i intdmplat in perioada iulie 1887-primzvara 1896.

2 W. Miller, op. cit., p. 443.

3 Vesna Nicolova, La Bulgarie et les pays voisins pendant la guerre gréco-turque (1897),
in “Bulgarian Historical Review”, nr. 4, 1981, p. 34.

23 Charles and Barbara Jelavich, op. cit., p. 211.

23 Alexandr Trajanovski, L’activité politico-educatrice de L'Exarhat en Macédoine dans
les premieres années avant et aprés la fondation de I’Organisation Revolutionnaire Macedo-
Odrinienne Secréte in volumul Macédoine, Skopje, 1981, p. 187-199.
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in 1885-1886, in Macedonia existau 306 scoli bulgare cu 358 profesori si 18 500
elevi. La inceputul ultimului deceniu al secolului trecut numarul scolilor cres-
cuse la 781, iar cel al profesorilor si elevilor la 1 220, respectiv 26 000%. La
aceeasi datd grecii aveau 227 de scoli cu 379 profesori si 14 200 elevi, iar sarbii
217 scoli cu 510 profesori §i 10 000 elevi?’.

Din p3cate, in ultimul deceniu al secolului al XIX-lea rivalitatea dintre
Grecia, Bulgaria si Serbia s-a acutizat. Alaturi de campania de convertire lansata
de agentii, profesorii, unii intelectuali bulgari, coroboratd cu competitia dintre
rivali, manifestati pe plan cultural, violenta a constituit, la rdndu-i, unul dintre
aspecte. Incursiunile organizate pe teritoriul Macedoniei de bulgari, de altfel
cele mai numeroase, au facut multe victime. La randul lor, grecii si sarbii au
rispuns tot cu violent3, ciocnirile devenind tot mai numeroase catre sfarsitul
secolului. Problema macedoneani si-a avut propriul rol §i cu prilejul crizei cre-
tane si al rizboiului greco-turc?®. Situatia dezastruoasi a finantelor grecesti®® si
dorinta marilor puteri de a pastra statu-quo-ul in zon#%’, au determinat Grecia,
dupd 1897, sa sprijine, la rAndu-i, aceast altenativa.

Cit priveste interesul manifestat de Romania, mai cu seama dupi 1878, ce
nemultumea deopotrivi pe greci, bulgari sau sarbi!, el avea ca obiect sprijinul
acordat aromanilor pe plan religios si cultural, in directia afirmarii fiintei natio-
nale. Acest ajutor a dat nagstere la o serie de analize si interpretiri din partea
unor istorici asupra momentului, cauzelor, cit si a perspectivelor actiunii

% D. Djordjevi¢, op. cit., p. 108.

27 Ibidem, p. 169-170.

28 Vezi Kste Bitoski, The Attitude of the Kingdom of Greece toward Macedonia and the
Macedonian Revolutionary Organization (1893—-1903) in vol. Macédoine, p. 223-243.

29 Imprumuturile contractate de Grecia dupi 1878, cit si perspectiva plifii imediate 2
sumei de 4 000 000 lire otomane datorate Sublimei Por{i drept despagubire in urma razbojului din
1897, au secatuit bugetul statului. Pentru plata despagubirii §i a dobéanzilor la imprumutul din
1881, articolul 2 al tratatului de pace prevedea instituirea unui control financiar extern asupra
finanjelor grecesti. Cu aceastd misjune a fost insircinati o comisie internajionald, cu sediul la
Atena, alcdtuitd din reprezentanii ai Marii Britanii, Franjei §i Rusiei. Ea stringea §i administra
veniturile statului, aproba bugetul §i achita datoriile. Vezi A. Vacalopoulos, Histoire de la Gréce
moderne, Roanne, 1975, p. 199; John R. Lampe and Marvin R. Jackson, Balkan Economic
History, 1550-1950, Bloomington, 1982, p. 214.

30 Adversare timp de un deceniu in sud-estul Europei, Rusia §i Austro-Ungaria au ajuns in
1897 1a o infelegere privind respectarea stafu-quo-ului in zon3. Vezi P. Renouvin, E. Preclin,
G. Hardy, L’epoque contemporaine II. La paix armée et la Grande Guerre 1871-1919, Paris,
1947, p. 49-52; Gheorghe Nicolae Cazan, Serban Ridulescu-Zoner, Romdnia si Tripla Alianyd
1878-1914, Bucuresti, 1979, p. 186. De asemenea, pentru rolul celor doui puteri in sud-estul
Europei vezi §i Charles Jelavich, Tsarist Russia and Balkan Nationalism, Berkeley, 1962; Barbara
Jelavich, 4 century of Russian Foreign Policy 1814-1914, Philadelphia, 1964; Idem, The Habs-
burg Empire in european affairs 1814-1918, Chicago, 1969.

31 Pentru detalii vezi Ilie Birbulescu, Romdnii fatd de sirbi si bulgari mai ales cu privire la
chestiunea macedo-romdnd, Bucuresti, 1905.
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Romaniei*2. Asupra statutului populaiei aromane, rispandite de altfel si in alte
zone ale Peninsulei Balcanice, vom reveni cu precizari.

Prin hotirérile adoptate, Congresul de la Berlin s-a dovedit a fi preocupat
mai mult de diminuarea cit mai substantiald a pozitiei si influentei Rusiei, obti-
nute prin pacea de la San Stefano, decit de rezolvarea in spiritul realititii si
dreptitii a dorintelor exprimate, nu o dati, de popoarele zonei §i cu atit mai
indreptitite acum de participarea lor directd in conflict §i de jertfele umane. Fara
a se opri in mod direct si expres asupra problemei recunoasterii nationalitatilor,
prevederile Congresului au cuprins, totusi, si citeva referiri la acest aspect.
Astfel, in cazul celor trei state devenite independente: Romaénia, Serbia si Mun-
tenegru, articolele 44, 35 si 27, ce se refereau la fiecare caz in parte, stipulau
intr-o form3 unicd, urmatoarele: ,,Deosebirea de credinte religioase si de confe-
siuni nu se va putea opune nimanui ca motiv de excludere sau incapacitate incit
priveste exercitarea drepturilor civile si politice, admiterea la demnititi publice,
functiuni §i onoruri sau exercitarea diferitelor profesii si industrii in orice locali-
tate ar fi. Libertatea si practica exterioar3 a tuturor cultelor vor fi asigurate tutu-
ror locuitorilor, ca si strdinilor si nu li se va putea pune nici o piedica atit la
organizarea ierarhicd a diferitelor comunititi religioase cat §i la raporturile lor
cu capii spirituali”. fn cazul Romaniei, textul de mai sus era completat cu urmi-
toarea precizare: ,,Nationalii tuturor puterilor, comercianti sau altii, vor fi tratati
fara deosebire de religiune, pe piciorul unei desivarsite egalititi™.

Restrangerea suprafetelor Imperiului Otoman si limitarea autoritatii sulta-
nului ca urmare a modificarilor produse in sud-estul Europei, ficeau ca, logic, in
intentia statelor semnatare ale Tratatului de la Berlin, primii vizati de aceste
prevederi s& fie musulmanii, ce intrau in componenta unor state crestine. De alt-
fel, articolele 1 §i 13 folosesc apelativul ,crestin” pentru guvernele din Bulgaria
i Rumelia Orientald ce mai pastrau inc3 dependenta fati de Poartd. Musulmani-
lor li se addugau evreil.

Conform datelor furnizate de unii istorici**, la 1876 populatia Imperiului
Otoman se ridica la 10 360 026 locuitori dintre care 5 739 082 nemusulmani. In
provinciile europene trdiau, dupd unii, 70 000 de evrei, dupd altii 100 000 de
evrei, impartiti inegal $i anume: cca. 1 000 in Bosnia, 5 000 in Hertegovina si
peste 8 000 in Bulgaria3’. Asa cum am aritat, legislatia otomani nu ficea deose-
bire de religie intre supusii nemusulmani.

32 Unij istorici ce au abordat acest aspect au evidentiat caracterul compensativ, altii pe cel
hegemonic, iar alfii nu s-au pronunfat. Vezi in acest sens William Miller, op. cit., p. 442; Nicolae
lorga, Correspondance diplomatique roumaine sous le roi Charles I* (1866—1880), Paris, 1923,
p- 236; Michel Lhéritier, L ‘évolution des rapports greco-roumains depuis un siécle (1821-1931)
in volumul Melanges N. lorga, Paris, 1931, p. 7-9; N. Ciachir, op. cit., p. 265-266.

33 Tratatul de la Berlin urmat de protocoalele Congresului, p. 7-10; Documente privind
istoria Romaniei. Rdzboiul pentru independenyd, vol. IX, Bucuresti, 1955, p. 378-383.

34 A. Ubicini et Pavet de Courteil, Etar present de I’Empire Ottoman, Paris, 1876, p. 20.

35 Isidore Loeb, La situation des israelites en Turquie, en Serbie et en Romanie, Paris,
1877, p. 1-2.
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in 1865, din totalul populatiei Serbiei de 1 108 568 locuitori, 1 101 685
erau sarbi si vlahi, de religie ortodoxa si 1 805 evrei, cei mai multi de rit spa-
niol¢. Legea din 1861, ce limita dreptul evreilor de deplasare in tar3 si restran-
gea aria de practicare a negotului, a avut drept consecinti diminuarea numarului
lor la jumatate (210 familii in 1869 fata de 450 familii in 1861) si stabilirea lor
in cea mai mare parte in Capitald®’. Constitutia din 29 iunie/11 iulie 1869 a con-
tinuat sd contind prevederi restrictive la adresa diferitelor comunititi etnice
minoritare. Degi garanta egalitatea sarbilor in fata legii §i recunogtea inexistenta
diferitelor culte religioase, ea decreta religia ortodoxd dominant3. Teoretic, toti
locuitorii beneficiau de drepturi civile si politice, practic insd acestea erau recu-
noscute numai sarbilor®,

fn Romania, conform datelor oferite de recensimantul din 1860, triiau
4 424 961 locuitori din care 135 000 evrei®. In 1876 unii autori estimau popu-
latia tarii la 5 041 535 locuitori din care 265 000 evrei*®. La acea dati, presa
romdneascd avansa cifra de 400 000-500 000 evrei*!. Constitutia din 1866, prin
articolul 7, ce limita dreptul de obtinere a cet3teniei numai la locuitorii de ,rit
crestin”, 1i excludea practic pe evrei i musulmani de la dobandirea de drepturi
civile si politice. Departe de a fi asimilati, acestia beneficiau, conform articole-
lor 11 si 21 de libertate de constiinti, se bucurau de protectia garantati de legi
persoanele straine aflate pe teritoriul {irii.

Desi intreaga formulare a articolelor Tratatului de la Berlin prin care se
condifiona recunoasterea independentei Romaniei, Serbiei §i Muntenegrului i
autonomia Bulgariei nu implica protleme §i nu da nastere la interpretiri, apli-
carea lor, de fiecare stat in parte, a generat reactii diferite din partea puterilor
europene, in functie de interesele celor din urma.

Simpla acceptare a prevederilor Congresului de la Berlin a fost suficientd
pentru ca Germania, Marea Britanie, Franta, Austro-Ungaria, Rusia si Italia sd
recunoasca independenta Muntenegrului si s3 stabileascd relatii diplomatice. La
fel 5i asigurarea dati de Skupstina de la Belgrad, in iulie 1878, privind dorinta
de a acorda, prin lege, drepturi civile si politice tuturor locuitorilor regatului
sarb indiferent de religie. Fard a se angaja la respectarea unui termen anume,
Serbia amana sistematic revizuirea Constitu;iei sub diferite pretexte. In septem-
brie 1879, o noud amanare a provocat o vie nemultumire in rindul corpului
dlplomatlc acreditat la Belgrad. Acuzatiile diplomatilor strdini privind mtentla
Serbiei de a se sustrage prescriptiilor Tratatului de la Berlin au fost respinse de
seful guvernului, Iovan Risti€. Acesta i-a asigurat pe reprezentantii puterilor
europene, ce recunoscuserd independenta Serbiei incd din primdvara anului
1879, de hotdrirea guvernului {irii sale de a-§i respecta angajamentele luate,
insd ,,nu socoteste prudent si abordeze aceasti problemi in circumstantele

36 A. Ubsicini, Les serbes de Turquie, Paris, 1865, p. 34.

37 Isidore Loeb, op. cit., p. 20.

38 Ibidem, p. 23-24.

3 bidem, p. 96.

40 M. Obedenaru, La Roumanie economique, Paris, 1876, p. 399.
41 Isidore Loeb, op. cit., p. 96.
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actuale, spiritele gisindu-se foarte surescitate ca urmare a recoltelor proaste™2.
Motivatiei de mai sus trebuie ad3ugati §i o alta. Primul ministru sarb astepta
solutionarea aceleiasi probleme intdi de guvernul i Parlamentul de la Bucuresti.
Cert este c3l argumentele sale ,,au satisficut din plin pe reprezentantii stréini $i
nimeni nu se gandeste ast3zi s3 conteste guvernului dreptul de a fixa perioada in
care el va considera oportun s& convoace Marea Skupstina”, scria in noiembrie
1879 reprezentantul Romaniei la Belgrad, Lascir Catargi®3.

Atitudlinea binevoitoare a marilor puteri in cazul Muntenegrului i Serbiei
se explic3 prin dorinta celor dintdi de a indep3rta definitiv posibilitatea refacerii
vechilor influente si pozitii detinute pan3 la rdzboi de Rusia, dar mai ales prin
interesul crescand al monarhiei habsburgice asupra Balcanilor. De altfel, in
toamna anului 1879 Viena era in plin3 campanie de atragere a Serbiei in sfera sa
de interese economice si politice, primii pasi in acest sens fiind ficuti inca din
timpul Congresului de la Berlin. Aceeasi atitudine a fost dictatd si din conside-
rente interne privind statele vizate, Intre care desigur componenta etnicd a popu-
latiei §i ponderea minoritafilor.

In Bulgaria, Constitutia liberald din 1879, ce prevedea egalitatea in drep-
turi a tuturor cetdtenilor indiferent de credinta religioasd, ca si asigurdrile date
de puterea suzerand privind respectarea acestui principiu, au satisfacut exigen-
tele marilor puteri. Acestea au recunoscut autonomia principatului, stabilind re-
latii diplomatice, in ciuda evidentelor abateri de la litera Constitutiei, cele mai
cunoscute vizind populatia musulmana destul de numeroas3 la sudul Dunarii.

Lucrurile au stat diferit in Romania. Dac3 din punct de vedere religios
evreii nu constituiau o problem3, ei pireau a deveni una din punct de vedere
social §i economic, mai ales pentru unele regiuni ale {3rii, arita memoriul intoc-
mit de guvernul romdn §i remis marilor puteri**. Constient de necesitatea revi-
zuirii articolului 7 din Constitutie, in sensul acordirii de drepturi politice si civi-
le locuitorilor Romaniei, indiferent de credintele lor religioase, guvernul tarii
spera ca, prin memoriu, s3 obtind acordul semnatarilor Tratatului de la Berlin,
pentru naturalizarea individuald §i la cerere, §i nu pentru una colectivi. Ceea ce
jena vizibil guvernul erau mai ales presiunile unora dintre marile puteri, aparent
in directia aplicarii ad litteram a articolului 44, in realitate pentru rezolvarea cat
mai avantajoas3 a unor aspecte ale relatiilor reciproce??,

42 Arhiva Ministerului Afacerilor Externe (in continuare Arh. M.A.E.), fond Arhiva
istoricd (in continuare A.L), vol. 281, £.98, rapport no. 52, Belgrad, le 8/20 Septembre 1879,
L. Catargi a Boerescu.

43 Ibidem, f.113, rapport no. 63, Belgrade le 7/12 Novembre 1879, L. Catargi 4 Boerescu.

4 Vezi textul memoriului in Documente oficiale din corespondenfa diplomaticd de la
2 (14) septembrie 1878 pand la 17 (29) iulie 1880 prezentate Corpurilor legiuitoare in sesiunea
anului 1880-1881, Bucuregti, 1880, p. 112-124.

4 Germania, prin cancelarul Bismarck, nu s-a mul{umit cu aplicarea articolului 44. Pentru
recunoagterea independentei Roméniei ea punea o condifie, necuprinsa in textul Tratatului de la
Berlin, dar a cérei important3 era decisivi §i anume riscumpirarea de citre statul romén a ciilor
ferate construite de consorfiul Strousberg si preluate, dupa falimentul acestuia, de grupul bancar
Bleichroder-Hansemann. Vezi in acest sens Gheorghe Nicolae Cizan, Serban Rédulescu-Zoner,
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Incepute in primavara anului 1879, lucririle Adunirii Constituante au fost
finalizate in toamna aceluiagi an dupi indelungi discutii*. In sedintele din 6/18
octombrie §i 11/23 octombrie 1879, Adunarea Deputatilor §i Senatul au votat
proiectul de modificare a Constitutiei*’. Redactat intr-o formulare nous, artico-
lul 7 abroga inegalitatea pe considerente religioase a locuitorilor ce solicitau
naturalizarea in Romania. In acelasi timp, respingea naturalizarea in grup, cu
exceptia celor ce participaser3 activ la rizboiul de independenta si legifera natu-
ralizarea individual3, la cerere, dup3 un stagiu de 10 ani, ce putea fi mult mic-
sorat sau chiar eliminat in situatii previzute de lege*®. Sub acest aspect, articolul
7 constituia un compromis intre punctul de vedere al marilor puteri si cel al cer-
curilor politice §i opiniei publice romanesti.

Intratd in componenta Romaniei in schimbul sudului Basarabiei, atribuit
Rusiei ca urmare a presiunilor insistente, Dobrogea, cu cei 15 625 km? 5i 225
km de litoral, constituia un castig atit economic, politic, teritorial, geografic, dar
si demografic. Dac3 avem in vedere statistica intocmiti in 1875 de administratia
otoman3, populatia Dobrogei se ridica la 227 000 locuitori dintre care 55 668
locuitori trdiau la sate. Aceeasi sursd ne informeaz3 si asupra componentei
etnice a populatiei $i anume: 51 273 titari, 32 887 romani, 28 681 turci, 24 045
cerchezi, 20 357 bulgari, 8 143 rusi, 1 734 nemti etc.*>. Doi ani mai tirziu, in
octombrie 1877, Rusia sub a cirei administratie provizorie se afla Dobrogea,
intocmea, prin Marele Stat-Major al armatei ruse, o statisticd potrivit cdreia
populatia insuma, de aceastd datd, numai 84 000 locuitori, adicd cca. 16 000
familii, dintre care 5 542 romane, 4 570 bulgare, 3 267 ruse, 544 grecesti, 496
germane, 222 turce, 131 titare etc.>. Desi dupi unii istorici elementele bulgare,

op. cit., p. 32-48; Gheorghe N. Cézan, Recunoasterea internafionald a independenfei Romaniei.
Stabilirea relafiilor diplomatice cu {dri europene 1878—1880 in Reprezentanfele diplomatice ale
Romaniei, vol. 1, Bucuresti, 1967, p. 19-59; Gh. N. Cizan i lon Gheorghiu, Acfiunea diplomaticd
a guvernului romdn pentru punerea in aplicare a hotdrarilor Congresului de la Berlin privind
independenta Romaéniei in volumul Din lupta poporului romdn pentru independentd,
Universitatea din Bucuresti, 1977, p. 185-195; M. Dinu, O. Gavrig, C. Paraschiv, Dezvoltarea
relafiilor internationale ale Romaniei. Acfiuni diplomatice dedicate recunoagterii §si consoliddrii
independentei dupd Congresul de la Berlin in volumul Diplomafia romdnd in slujba indepen-
denfei, Bucuresti, 1977, p. 238-265; R. Neagu, I. Voicu, Unele aspecte diplomatice ale
recunoasterii independentei nafionale a Romaniei si Congresul de la Berlin in loc. cit.,
p. 218-237; Serban Rédulescu-Zoner, Pozifia internafionald a Romdniei dupd Congresul de la
Berlin. Premise ale unei opfiuni in S M.I.M,, vol. VI, p. 48-54.

46 Vezi Istoria Parlamentului si a viefii parlamentare din Roménia pénd la 1918,
Bucuresti, 1983, p. 271.

47 Vezi ,,Monitorul Oficial” (in continuare M.0.) nr. 227, 7/19 octombrie §i ar. 237 din
16/28 octombrie 1879.

48 Documente oficiale din corespondenfa diplomaticd..., p. 153-154. Solicitantul trebuia sa
adreseze guvernului o cerere in care sa specifice capitalul de care dispunea si profesia. Puteau fi
scutifi de stagiul de zece ani cei ce introduceau ,,industrii si inventii utile”, fondau mari intre-
prinderi comerciale sau industriale, ca i cei nfiscuii i crescuti in Roménia din paringi stabilifi aici
§i care nu beneficiau de protectie striina.

4 Ath. MAAE,, fond AL, vol. 102, f. 14-23.

% Ibidem, f. 27-28.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



. 164 Daniela Bugi 14

turce sau gigiuze ar detine suprematia numerici’!, Dobrogea rdméinea un stra-
vechi pdmént roménesc, locuit de o diversitate de nationalititi, dintre care roménii
aveau ponderea cea mai insemnati. Pe locul secund se aflau bulgarii, locuitori ai
plaselor M3cin, Babadag, Sulina, Hirsova, Constanta, in numar de 29 000 in
188032, pentru ca la inceputul secolului nostru si ajungi la 38 8393, Urmau
lipovenii, turcii, titarii, grecii, germanii, evreii, tiganii, armenii etc. Primele
patru categorii detineau la inceputul secolului XX ponderi intre 5% si 2%>*.
Preluarea Dobrogei de citre administratia roméneascd, drepturile si inda-
toririle populatiei e1, dar mai ales statutul acesteia din urma3, s-au bucurat de o
deosebitd atentie din partea suveranului Romaniei §i executivului de la Bucu-
resti. Inci din 14 noiembrie 1878, regele Carol I lansa din Briila o proclamatie
cdtre locuitorii Dobrogei, asigurdndu-i pe toti in general cd ,,viata, onoarea §i
proprietatea sunt puse sub scutul unei Constitutiuni pe care ne-o rivnesc multe
natiuni strdine” §i pe musulmani in special c3 ,,dreptatea Romaniei nu cunoaste
deosebire de neam si de religiune. Credinta voastrd, familia voastrd vor fi apa-
rate deopotriva ca i ale crestinilor”>. Transpuse in practic3 in perioada imediat
urmadtoare, aceste garantii constitufionale au determinat o bund conlucrare intre
autoritifile romdnesti, venite sa preia administraia Dobrogei §i populatia autoh-
tona. Astfel, Legea de organizare a Dobrogei din martie 1880 a cdutat si asigure
conditii similare de dezvoltare cu restul tirii. Ea garanta libertatea de practicare
a tuturor cultelor, fard exceptie si egalitatea in drepturi civile §i politice a tuturor
locuitorilor Dobrogei cu cei din restul Romaéniei, accesul acestora la functii
politice $i administrative®, In sprijinul celor afirmate sti §i prezenta in fruntea a
22 de primdrii, din totalul de 37 al judefului Constanta, a primarilor musulmani®’.
De asemenea, localnicii erau scutiti de armat3 pe o durat3 de 10 ani, iar tinerilor
musulmani li se permitea alc3tuirea unor companii §i escadroane separate, ca §i
portul la uniform3 a unor accesorii specific musulmane (fesul si turbanul)®®. C4t
priveste delicata §i anevoioasa problem3 funciard, ce consta in primul rind in
inlocuirea legislatiei otomane cu cea roméineascd, ea a beneficiat de o primd
reglementare in iunie 1880 si a fost completati ulterior in 1882, 1888, 1903,
1910 si 1912%. Tratamentul corect al adminstratiei romanesti I-a multumit chiar

S1W. Miller, op. cit., p. 392.

32 G. Britescu, Populafia Dobrogei in volumul 50 de ani de viald roméneascd in
Dobrogea, Bucuregti, 1928, p. 242.

33 M. D. Ionescu, Dobrogea in pragul veacului al XX-lea, Bucuresti, 1904, p. 328.

%4 Gh. Britescu, op. cit., p. 236. )

3% Vezi textl proclamatiei in G. Ilioniu, Cultele in Dobrogea in volumul 50 de ani de viafd
romaneascd in Dobrogea, p. 608.

%8 Vezi Legea de organizare a Dobrogei din martie 1880 in loc. cit., p. 721.

37 Vezi ,Farul Constaniei” din 17 august 1880 apud N. Ciachir, op. cir., p. 253.

38 Vezi nota or. 56. _

39 Vezi M.O. nr. 125 din 5/17 iunie 1880.

% Prin legea din 1882 §i modificirile aduse in 1910 §i 1912, proprietatea funciari in
Dobrogea era reglementati. Ulterior, prin legile din 1888 gi 1903 au fost improprietarifi subofiferii
cu un stagiu de 12 ani i cei ce au participat la campania din 1877-1878.
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si pe sultan, musulmanii din Dobrogea exprimandu-si nu o dati satisfactia fa{a
de guvernantii de la Bucuresti.

In spiritul aceleiasi tolerante si intelegeri se inscrie §i protocolul anexat
conventiei comerciale romano-elene incheiatd in decembrie 1900, prin care se
acorda persoand juridicd comunit3tilor grecesti din: Briila, Galati, Calafat, Man-
galia, Constanta, Tulcea, Sulina, Giurgiu. Toate acestea, cu excepfia Mangaliei
posedau biserici §i scoli proprii unde slujba religioasa §i predarea se ficeau in
limba greac3. De asemenea, pentru a se evita o reactualizare a afacerii Zappa, ce
zdruncinase serios relatiile reciproce$!, protocolul cuprindea §i lista tuturor imo-
bilelor, precizandu-se care dintre ele puteau fi achizifionateS?.

Am vizut care era statutul comunititilor etnice minoritare in Romania.
Socotim util s& supunem atentiei si tratamentul de care se bucurau romanii din
celelalte 3ri sud-est europene. Dup3 cum se stie, romanii triiau §i trdiesc §i astizi
in statele vecine: Serbia §i Bugaria. In Serbia, ei locuiau compact pe malul
Dunirii, in dreptul judetului Mehedinti, intre Morava si Timoc §i dispersat intre
Nis si Belgrad. Conform datelor oferite de statistica {arii vecine si analizate de
geograful George Vilsan, in 1859 numarul romanilor atestati in patru judete ale
Serbiei era de 122 593, pentru ca el sa creascd in 1884 la 149 713 si in 1895 la
159 510 si s scad3 apoi in 1990 la 122 42953, Cifrele oferite de ali cercetitori
pentru sfirsitul de secol, in zona Timocului, au fost de 123 000 roméni in 1898
si 150 000—-200 000 romani in 1900%. Analizind aceste date §i coroborandu-le
cu propriile informatii §i cercetiri, George Vilsan considera cd numarul roma-

61 Stabilit la nordul Dundrii, grecul Vanghelis Zappa, originar din Epir, a devenit in scurt
timp proprietarul unei mari averi atit mobile, cit §i imobile. In 1844, a obtinut cetii{enia romana.
Moare in 1865, lisand ca executor testamentar pe ruda sa Constantin Zappa. Prin decesul acestuia
din urmd, in 1891, problema succesiunii riménea deschisi. Averea era disputata de statul roméan
si rudele din Grecia ale defunctului. Cum legile roméne interziceau dreptul de proprietate asupra
bunurilor imobiliare persoanelor ce nu detineau cetijenia roména, procesul deschis pentru
solufionarea cauzei a fost pierdut de mogtenitorii prezumtivi. Nemulfumit de sentinti, guvernul
elen a purtat discutii cu guvernul romén pe parcursul aproape a unuj an (sfargitul 1891-toamna
1892). Afacerea Zappa s-a transformat dintr-o problem3 juridica intr-una politicd, cu implicatii
deosebite asupra relatiilor romano-elene.in faa pozitiei ferme a guvernului romén, guvernul grec
si-a rechemat ambasadorul la 3 octombrie 1892, urméand ca interesele Greciei si fie reprezentate
la Bucuresti de ministrul Rusiei, Fonton. Ca urmare, ministrul roman p#rasea §i el postul, intere-
sele Roméniei la Atena fiind reprezentate de ministrul Italiei. Vezi Michel Lhéritier, op. cit.,
p. 583-584; C. Velichi, Les rapports roumano-grecques pendant la periode 1879-1911, in “Revue
des etudes sud-est européennes”, t. VIL, nor. 3, 1969, p. 527-537; “L’Independence roumaine” din
11/23 i 13/25 octombrie 1892,

62 Vezi textul conventiei roméno-elene in M.O. nr. 236, 23 ianuarie/5 februaric 1901,
p- 9 505.

63 George Valsan, Romdnii din Bulgaria §i Serbia in volumul Romdnia §i popoarele bal-
canice, Bucuresti, 1913, p. 22.

8 G. Weigand, Die rumanischen Dialekte, Leipzig, 1900, p. 15 apud George Vilsan,
op. cit.
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nilor ar fi mult mai mare si anume intre 260 000-300 000%%, Desi aparent era to-
lerant, consemneazi acelasi autor, in realitate statul sirb ducea o politici de dez-
nationalizare. Astfel, nu existau scoli in limba roméan3, invatatorilor de nationa-
litate romand interzicdndu-le exprimarea in limba maternd, ca si elevilor care
erau pedepsiti dacd incilcau interdictia; in satele romanesti erau numiti notari
dintre sarbii sovini. La graniti erau distruse toate publicatiile in limba romana
aduse de cei ce veneau din Romania. Aceeasi politicd era practicati §i de bise-
ric3, mitropolitul interzicand prin circulard botezul cu nume romanesti, iar pre-
otii din zona Craina ducénd o adevirati cruciadi impotriva c3rilor romanesti®.

In Bulgaria, romanii triiau in asezirile situate de-a lungul Dunirii, de la
rdul Timoc pan3 la Silistra, dar §i in citeva enclave din interior: Plevna, Vrata.
Numeric erau inferiori celor din Serbia: in 1887, conform recensdmaéntului, erau
7 699 romani®’, 86 000 romani la cumpina dintre cele dous secole®® i 95 000
in ajunul izbucnirii primului rizboi balcanic®. Material, situatia acestora era
mult mai buni decit a celor din Serbia. In scoli predarea se ficea si in limba
romana.

De incontestabild origine latind fiind denumiti valahi de turci, cutovlahi
(kutzovalahi) de greci i aroméani sau macedo-romani de ei ingisi’®, romanii din
posesiunile europene ale Imperiului Otoman locuiau in grupuri compacte in
Macedonia, Epir (vilaietele Monastir, Ianina §i Salonic) si Albania (districtele
Durazzo, Avlona §i Berat). Lipsa unui serviciu riguros de statisticd demografica,
cat §i denumirile diferite sub care erau cunoscufi aroménii au ingreunat demer-
sul in directia aprecierii lor numerice. Far3 a ne propune si analizim in detaliu
acest delicat aspect, ne mirginim, sub rezerva celor mentionate mai sus, s3
amintim c&, potrivit unor estimdri, in Turcia european3 triiau, in perioada
supus3 atentiei, 1 000 000—1 200 000 aroméni’!, reprezentind in 1894 a saptea
parte din totalul populatiei’2. Cu toate acestea, ca si in cazul altor nationalititi ce
locuiau in posesiunile rimase sub stipanirea otomand si dup3 1878, prevederile
Tratatului de la Berlin erau ca si inexistente, exceptind referirile ambigue ale
articolutui 23. Considerati greci de striinitate, datoritd oficierii slujbei religi-
oase in limba greacd si desfdsurarii procesului de invi{imant, in cea mai mare

% George Valsan, op. cit., p. 24; vezi §i L. T. Boga, Romdnii din Macedonia, Epir, Tesalia,
Albania, Bulgaria i Serbia, Bucuresti, 1913, p. 31 (da cifra de 226 220).

% George Valsan, op. cit., p. 25-26.

7 Th. Ivantschoff, Résultats définitifs de recens de la population du principauté de
Bulgarie, Paris, 1903, p. 63.

 G. Weigand, Rumdnien und arumenen, Leipzig, 1900, p. 43.

® George Valsan, op. cit., p. 16; vezi i L. T. Boga, op. cit., p. 23. (numirul roménilor este
estimat de ultimul la 90 000).

0 Al Rubin, op. cit., p. 31; Pericle Papahagi, Aroménii din punct de vedere istoric, cultu-
ral, politic in volumul Romdnia §i popoarele balcanice, p. 29; Michel N. Romanos, Points de vue
et théses quant au nom, I’origine et la langue de Kutzo-Valaques, Athénes, 1984.

" N. Popillian, Romdnii din Peninsula Balcanicd, Bucuregti, 1885, p. 20; Al. Rubin, op.
cit., p. 86.

2 Al Rubin, op. cit., p. 98.
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parte, tot in aceastd limba, aromanii au inceput abia dup3 1878, cu sprijinul con-
stant si eficace al Romaniei’?, si se manifeste ca nationalitate distinct3 in impe-
riu. Actiunea statului romén avea ca obiect crearea de §coli §i biserici §i recu-
noasterea unui ierarh religios.

Primul pas pe calea afirm3rii aromaénilor a fost ficut chiar in 1878 cand,
printr-un ordin al marelui vizir li se recunostea dreptul de a beneficia de pro-
tectia otoman3 si de a infiinta gcoli’. Astfel, la sfarsitul secolului al XIX-lea
aromanii beneficiau de 118 unititi de invad{imant, dintre care 114 scoli primare,
douid scoli de comert, o gcoald normald si un liceu. Acestea erau frecventate de
4 193 elevi, instruiti de 288 cadre didactice’>. Atat populatia scolar, cét si uni-
titile de invatdmant erau inferioare numeric in comparatie cu cele ale bulgarilor,
grecilor sau sarbilor.

Recunoagterea unui ierarh religios, printr-un act semnat de sultan, echivala
cu recunoasterea insasi a nationalitatii. Pe 1ing3 atributii confesionale, capul bise-
ricii dobandea si pe cele laice: deschidea scoli, era reprezentat prin delegatii sdi
in consiliul administrativ ce functiona in fiecare sat. De asemenea, tot de com-
petenta acestuia erau cdsatoria, nasterea §i mostenirea. Absenta sa ii constrangea
pe aromdéni s3 apeleze la episcopii si preotii greci, mult mai pufin toleranti decat
autorititile otorane. Nu de putine ori in decursul lungilor si dificilelor tratative,
al cdror subiect era tocmai folosirea limbii aroméane in biserici §i crearea de
episcopate, reprezentantii Romaniei erau convingi ca obtinusera castig de cauza.
Dar totul ramanea in stadiu de promisiune.

Criza generalizat3 si tot mai acuti, intensificarea luptei de eliberare natio-
nald a popoarelor din componenta sa, cét si dorin{a de supraviefuire in limitele
teritoriale fixate la Berlin in 1878, au determinat Imperiul Otoman si adopte,
incd de la inceputul ultimului deceniu al secolului trecut, o atitudine mai bine-
voitoare fatd de aromani. Astfel, in noiembrie 1891, sultanul promitea, cu pri-
lejul unei audiente solicitatid de reprezentantul Romaniei la Constantinopol,
M. Mitilineu, c# va studia posibilitatea acordirii statutului juridic aromanilor’®,
iar in ianuarie 1893 ministrul otoman al justitiei il instiin{a pe patriarh de decizia
Sublimei Porti de a apira drepturile ,,poporului valah””’. Problema episcopatu-
lui nu-i putea fi indiferentd nici sultanului, dup3 cum el insusi tinea s3 precizeze

73 Problema aromanilor a inceput si-i preocupe pe romanii de 1a nordul Dunirii, inci din
prima jumdtate a secolului trecut. In 1860, guvernul roméan intervenea pe langa cel otoman pentru
infiintarea unei gcoli pentru aroméni. In 1863, la cererea primului ministru, Mihail Kogalniceanu,
Adunarea legislativa hotdra ca o parte din bugetul statului sa fie destinat sprijinirii bisericii §i cul-
turii aroménilor. Vezi N. Ciachir, op. cit., p. 287-288.

74 Const. Papanace, Fermentul aromdn (macedo-romén) in sud-estul european in volumul
Noul album macedo-roman, 1, Freiburg, 1959, p. 15.

5 Al Rubin, op. cit., p. 282; N. Ciachir, op. cit., p. 288.

76 Arhivele Statului Bucuresti, fond Casa regali, dosar 19/1891, . 1. Vezi si Nicolae
Ciachir, Romdnia si tdrile balcanice in perioada 1878-1900 in ,Revista de istorie” nor. 2, 1980, p.
348; Beatrice Marinescu, Romania and south east Europe at the end of the 19th century in “Revue
des etudes sud-est européennes”, t. XXI, nor. 4, 1983, p. 329.

7 Al Rubin, op. cit., p. 328.
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in noiembrie aceluiasi an, dar ea trebuia rezolvati cu mult tact pentru cd ,,nu
va f1 nici oportun, nici prudent, in stadiul actual al lucrurilor, pentru o putere
musulman3 s3 violeze privilegiile bisericii grecesti in Orient”’. De altfel, demersul
guvernului de la Bucuresti in favoarea populatiei aroméine niscuse o adeviratd
adversitate din partea episcopilor §i a preotilor greci, care amenintau cu exco-
municarea §i invinuiau de conspiratie la adresa autoritatii otomane.

Alegerea, la 6 noiembrie 1896, a mitropolitului Antim §i admiterea de bur-
sieri romdni la liceul otoman din Constantinopol implicau o recunoastere indi-
rectd a nationalitatii, fird a rezolva insd problema confesionald. Aparent se
imprima un curs favorabil definitivirii in cel mai scurt timp a statutului aroma-
nilor. Conflictul greco-otoman din 1897, concentrarea de trupe sirbe si bulgare
la granita imperiului, ca si frdméantirile continue din Macedonia au transformat
recunoagterea nationalit3tii intr-o moned3 de schimb. Astfel, cu prilejul negocie-
rilor roméno-otomane, incepute in noiembrie la Constantinopol, in vederea
incheierii unei conventii comerciale, partea otoman3 a conditionat rezolvarea
problemi aroménilor de semnarea unui tratat de alianti bilateral’”®. Respingind
oferta, guvernul romén ficea cunoscut sultanului $i guvernului imperial, in aprilie
1897, cd, in schimbul recunoasterii mitropoliei aroméne si a capului acesteia,
era gata si acorde cultului musulman un loc in Bucuresti, s3 contribuie la zidirea
unei moschei §i s3 asigure punerea in practica a noi masuri, dovezi de bunivo-
int3 fati de musulmanii din Dobrogea®’. Sublima Poart3 considera toate aceste
propuneri insuficiente, de vreme ce sultanul si marele vizir, in ciuda unor promi-
siuni, ii indrumau pe aromaéni spre tratative directe cu patriarhatul grec care, se
stie, respingea orice aluzie la acest subiect.

Abia la inceputul secolului XX, actiunea aromanilor a avut sorti de
izbdnda, presiunile Romaniei, rdscoala din Macedonia din 1903, sprijinitd de
Grecia, Bulgaria si Serbia si infrntd violent de trupele otomane, ca si acordul
de la Miirzsteg®!, din octombrie acelasi an, au contribuit din plin la aceasta.
Potrivit iradelei din 9/22 mai 1905, sultanul, ,,Judnd in seam3 rugile indltate spre
tronul imperial de supusii s3i aromani”, era de acord ,,ca pe temeiul drepturilor
civile de care ei se bucuri ca si ceilalti supusi musulmani, comunititile lor s3-si

78 Ibidem, p. 239.

" Arh. M.AE., fond Conventii comerciale, vol. 87, Turcia, f. 186, Legation royale de
Roumaine, note no. 236, Pera, le 21 Fevrier/5 Mars 1897, Djuvara a C.I. Stoicescu.

% Vezi N. Ciachir, Istoria popoarelor din sud-estul Europei..., p. 289-290.

8 In 1903 in Macedonia a izbucnit o puternica riscoald antiotomand, soldati cu procla-
marea republicilor de la Krusevo §i Strangea. Actiunea, la care a participat in numar mare §i popu-
lajia aroménd, a fost indbugita brutal de autoritijile otomane, fapt ce a provocat nelinigte in rindul
marilor puteri. Dou3 dintre acestea, Austro-Ungaria §i Rusia, interesate, se §tie, de zona balcanics,
au incheiat 1a 2-3 octombrie 1903 acordul de la Mirzsteg prin care se angajau sa supravegheze
efectuarea de reforme cu caracter moderat. In cazul in care Imperiul Otoman refuza sau tergiversa
punerea lor in aplicare, Viena i Petersburgul previzuseri chiar alternativa autonomiei
Macedoniei sub controlul puterilor europene. Conducerea urma si fie incredintatii unui guvernator
crestin. Pentru detalii vezi Diplomatische Aktensticke iiber die Reformation in Makedonien
(1902-1903), Wien, 1906.
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poat3 alege muhtari (n.n. primari) in conformitate cu regulamentele in vigoare,
asa cum e obiceiul pentru celelalte comunitdti, membrii romani s3 fie primiti in
consiliile administrative; autoritatile imperiale sd inlesneascd profesorilor numiti
de aceste comunitati inspectarea scolilor lor §i indeplinirea formalitatilor pre-
vizute de legile Imperiului pentru deschiderea de noi ageziminte scolare”. In
baza acestei legi, guvernul otoman cerea a doua zi patriarhului ecumenic ca
aromanii ,,s3 nu mai fie impiedicati de a-si celebra slujba religioas3 prin preotii
lor proprii §i in limba nationali, nici de a se sluji de aceasta in invi{imant 2,

Cu aceasta rezolvarea problemei comunititilor etnice minoritare din sud-
estul Europei nu se incheiase; continuau s3 existe nationalititi lipsite de drepturi
civile i politice, dornice sd-si pastreze obiceiurile, limba i sd-§i exercite cultul
religios. Pentru unele dintre guvernele statelor din zon3 §i in special pentru cel
otoman §i austro-ungar, toate aceste dorinte erau taxate drept concesii ddunatoare
menite a le sldbi propria autoritate. De altfel, chiar recunoagterea existentei
minorititilor nationale era perceputi de multe ori in relatiile internationale drept
element de slabiciune. El s-a dovedit ca atare atunci cind drepturile comuniti-
tilor minoritare au fost ignorate sau incdlcate sistematic.

82 Apud Alexandru Lahovary, Amintiri diplomatice (Constantinopol 1902-1906),
Bucuresti, 1935, p. 62.
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DOCUMENTE EXTERNE REFERITOARE LA ANUL
REVOLUTIONAR 1821 iN SUD-ESTUL EUROPEL
JURNALUL LUI GRIGORIE STROGANOY,
AMBASADOR AL RUSIEI LA POARTA

LUCIA TAFTA

Evenimentele revolutionare ale anului 1821 petrecute in Sud-Estul
Europei — revolutia roman3 condusd de Tudor Vladimirescu si Eteria greacd
condusd de Alexandru Ipsilanti — au intrat, intr-un timp relativ scurt de la
desfasurarea lor, in constiinta §i memoria istoricd a contemporanilor. Ele s-au re-
marcat ca un factor decisiv atit in planul istoriei locale — acolo unde s-au pro-
dus — , cit si in planul istoriei universale, ddnd nastere la procese §i coordonate
istorice noi. Ne referim la procesul desprinderii unor popoare, grec si roman, de
sub jugul unei mari puteri, Imperiul otoman, §i al renasterii lor nationale prin
constituirea ulterioar3 a statelor lor moderne. De asemenea, semnaldm schim-
barea optiunii ;7 coor”wratelor actiuuilor diplomatice ale marilor puteri, ce-si
asumaser3 ,,Sfinta pazire” a ordinii europene pe baza principiilor ,,legitimitatii”
si al echilibrului de forte.

In mare misur3, aceste fapte si fenomene au ficut obiectul unui numir
deja impresionant de productii istoriografice. Cu toate acestea, bogatia — sub-
stantiald §i in prezent — a materialului documentar permite in continuare sa fie
relevate noi aspecte istorice sau si fie aprofundati cunoasterea multora dintre
ele devenite de acum ,clasice”: actiunile unor lideri ai miscirilor de eliberare
eteriste i romane, relatiile lor cu reprezentantii unor mari puteri interesate in
conflict, indeosebi cu Turcia si Rusia, ca si contextul international in care s-au
produs evenimentele revolutionare din anul 1821 din Europa de Sud-Est.

Cercetdrile arhivelor oferd §i astdzi date si ipostaze noi ale momentului
1821, regiasite, de pildd, in corespondenta ambasadei Rusiei la Constantinopol.
Putin cunoscuti, datele ei sunt de prima méand, putind duce, prin coroborarea lor
cu cele ale cancelariei §i administragiei ruse, dar si ale altor cabinete europene,
la interpretiri §i nuante noi ale crizei orientale din 1821.

In istoriografia roman3, corespondenta mentionati a fost publicats si utili-
zat3 fragmentar de c3tre Andrei Otetea! §i cercetitorul Marian Stroia?. Existd un

! Tudor Viadimirescu §i revolufia din 1821, Bucuresti, Editura Stiin{ifica, 1971.
2 Marian Stroia, Documente noi privitoare la evenimentele din 1821 in Principatele
romanesti: M. Sufu §i Eteria, in ,Revista istorica”, 1994, or. 3—4, pag. 313-318.

»Studii §i materiale de istorie moderna”, vol. X, p. 171-205, Bucuregti, 1997
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volum de documente externe consacrat revolutiei din 1821, realizat §i publicat
de citre Directia Generald a Arhivelor Nationale, in colaborare cu specialisti de
la Institutul de Istorie ,,Nicolae Iorga™, care prezinti materiale de arhiva aus-
triece, engleze, franceze, italiene si turcesti, precum si unele rapoarte ale amba-
sadorului rus Stroganov.

Alte informatii — asa cum este izvorul documentar pe care il publicim
acum — au fost foarte putin cercetate. Andrei Otetea a utilizat citeva fragmente
din el intr-o lucrare din 1971 consacrati revolutiei din 1821%. Este vorba de jur-
nalul ambasadorului Rusiei la Poarti — Grigorie Alexandrovici Stroganov —
care priveste o serie de evenimente desfisurate pe parcursul lunilor februarie-
iulie 1821.

Jurnalul a fost indosariat la Arhiva Centrald a Actelor Vechi din Moscova
(T.G.A.D.A)) s5i a fost microfilmat de citre Arhivele Nationale din Bucuresti. El
este deosebit de important, intrucét este un jurnal politic al unui reprezentant al
unei mari puteri, ce consemneaz3 aproape zilnic activititile ambasadei ruse de la
Constantinopol — ale Intregului personal, in special ale lui Gr. A. Stroganov —
legate de situatia provocata de cele doua revolutii, atit in lumea musulmand, cat
siin ,,concertul” diplomatiei europene.

Ambasada Rusiet, in aceastd prim3 jumadtate a anului 1821 s-a aflat in
pozitia de mediatoare principala intre Turcia $i rizvrititi, mai ales ca o parte a
personalului era de origine greaca.

Scris la persoana intdi, jurralul putea fi alcdtuit chiar de Stroganov, care
avea o solida culturd occidentald. Dintr-un studiu mai recent al lui E. P. Kudrav-
teva’, se stie ci acesta a primit, impreuni cu fratele siu, o solidi educatie i cul-
turd de la Gilbert Romm, filosof revolugionar si membru al Conventiei franceze,
a cdldtorit si studiat in Franta si Elvetia. Iar cariera diplomatica si-a inceput-o in
Occident, in 1804, cind a fost trimis la Madrid. In 1813 a fost trimis in Suedia,
pe langd Bemadotte, fostul general napoleonian. In 1816 si-a inceput misiunea
diplomatic in Imperiul Otoman®.

Dar exista si posibilitatea ca acest document s3 fi fost redactat de citre
unul din functionarii de limb3 francez3, in special de citre cei doi frati Fran-
chini. Din alte izvoare — corespondenta ambasadei franceze la Poartd — se stie
cd ce} doi frati Frangois Eugéne si Antoine Franchini erau considerati ca ,.cei
mai perfecti functionari diplomatici care au existat” in Turcia, aflati in serviciul
Rusiei. Chiar si aici, la ambasada rusd, unde au fost mai bine platiti de cit de

3 Revolufia din 1821 condusd de Tudor Viadimirescu. Documente externe, Bucuregti, Ed.
Academiei, 1980, (intocmit de I. Gamulescy, C. Moraru, G. Penelea, P. Cemovodeanu, V. Costache).

4 Tudor Vladimirescu..., p. 294-295

5 Rosiiskii poslanik v Constantinopole, G. A. Stroganov, in Portrefi rosiiskih diplomatov,
sbornik naucinéh trudov, Moskva, 1994, p. 27-46.

6 Ibidem, p. 31-44; Gr. A. Stroganov, fiul unui nobil de mai joasd extracfie, imbogitit in
urma unor afaceri cu diverse materiale din Ural, s-a bucurat de o frumoas3 carierd de funcfionar
imperial; in timpul ambasadei la Constantinopol avea titlul de baron, iar mai apoi, in 1826, i s-a
conferit acela de conte §i ordinul Sfantului Andrei cu diamante; s-a sfarsit din viafd la 86 de ani, in
1857, cu gradul de obercamerier $i membru al Consiliului de Stat.
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Franta, din serviciul clreia au plecat, erau nemulfumiti §i ademeniti cu oferte
,magnifice” de citre alte puteri, intre care §i Anglia. Frangois Eugéne primise
de la regele Frantei, Ludovic al X VIII-lea, crucea de onoare, iar lui Antoine i se
acordase aceeasi cinste mai inainte de citre Napoleon I, dar Talleyrand intirzi-
ase cu trimiterea ei’.

Important pentru studiul nostru este c3 Gr. A. Stroganov s-a aflat implicat
in calitate de mediator in criza orientala.

Noi am constatat o anumiti concordantd intre pozitia tarului si a cabinetu-
lui rus si actiunile practice ale trimisului lor la Poarti. Dar in acelasi timp, $i o
anumit3 influent3 a acestuia din urm3 asupra celor dintii, In special dupa teroa-
rea declangati de turci asupra grecilor si crestinilor din Imperiul otoman. Gr. A.
Stroganov a fost cel ce s-a lovit aproape zilnic de necesitatea implicirii, cel
putin din motive umanitare, in ap3rarea populatiei crestine. De aici simpatia §i
neutralitatea binevoitoare a ambasadorului si a inrduririi — prin rapoartele §i
actele sale — a cabinetului rus. Este ceea ce constati si E. P. Kudravieva in
studiul s3u®.

De altfel, sursa documentar3 sprijind acest punct de vedere in chiar o
primd parte a insemndrilor dintre 22 februarie si 30 aprilie, dar si prin informati-
ile si notele care curg pan3 spre sfarsitul lunii iulie 1821. Ne referim la cele
doui etape ale crizei orientale si ale atitudinii diplomatiei europene: 1. revoltele
populatiilor crestine din Imperiul otoman, dezamorsarea lor de citre puterile
constitutive ale ,,Sfintei aliante”, teroarea dezlintuiti de autorititile turcesti fatd
de ,raiale” si chiar fati de alti crestini, ducind la lipsa de securitate atit a
supusilor marilor puteri la Constantinopol, cit si a teritoriului ambasadelor lor;
2. declararea ultimatum-ului Rusiei c3tre Poartd si pregitirea si desfisurarea
conferintelor puterilor europene pentru rezolvarea crizei orientale.

Insemnirile lui Gr. A. Stroganov, putem deci conchide, constituie si un
jurnal al crizei orientale, cel putin pentru prima jumdtate a anului 1821. Se pot
lamuri multe lucruri, sub aspect diplomatic mai ales, de ce atit Rusia, cit si alte
mari puteri europene — din start defavorabile vreunei miscari revolutionare ce
urmirea schimbarea statu-quo-ului, dezavuindu-le in consecintd — gi-au schimbat
pozitia §i s-au plasat, mai intdi din motive umanitare, in favoarea apardrii vieii
si averii popoarelor crestine risculate, a acorddrii de amnistie $i mai apoi pentru
acordarea unor mai vechi drepturi inc3lcate, mergind pana la emancipare.

De altfel se observa aceste lucruri si din alte surse documentare: rapoartele
altor diplomati straini la Constantinopol, austrieci, englezi, napolitani, francezi.
Multe date de acolo concordd cu cele relevate de insemndrile tui Stroganov. Noi
le-am cercetat §i pe acestea tocmai pentru a fi siguri de veridicitatea izvorului
nostru documentar.

Notarea evenimentelor in jurnal incepe cu data de 22 februarie, cu par-
venirea stirilor din Principatele Romane privind extinderea revoltei lui Tudor

7 Arhivele Nafionale Bucuresti, Microfilme Franfa, Ministeré des Affaires Etrangéres,
Archive Diplomatique Turquie, rola 68, c. 32-33.
8 E. P. Kudravieva, Op. cit., p. 41-44.
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Vladimirescu, din corespondenta consulului Pini §i comunicarea lor Portii, in
atmosfera tensionati deja aci, prin schimbarea ministrului de externe Djanib-
effendi cu Hamid-bey si a dragomanului Ioan Callimachi cu Constantin Moruzi.
fn acest context, aflim apoi, c3 se instala la 25 februarie noul ambasador englez,
lordul Strangford.

Atmosfera explodeaza la Constantinopol la inceputul lunii martie, cadnd
autoritdtile turcesti au descoperit, datoritd propriilor actiuni ale eteristilor in
Principate si gisirii corespondentei lor secrete, planurile de bulversare ale intre-
gului Imperiu otoman, incluzind si incendierea capitalei acestuia.

Baronul Stroganov a fost si el la curent cu aceste lucruri. Corespondenta
consulului rus in Principate, Pini, i-a dat informatii certe. In pachetul diplomatic
trimis se afla o serie de memorii citre persoana sa de la Ipsilanti §i scrisori ale
acestuia citre rude din Constantinopol, cu sfaturi de a parasi Capitala. Ele fuse-
serd redactate in virtutea mentalului grec c3 rusii sunt sprijinitorii §i aparatorii
lor, desi acestia it dezavuaserd. De asemenea, la inceputul lunii martie, ambasa-
dorul rus primise vizita neasteptati si ,,precipitatd” a spitarului Nicolae Sutu,
fratele domnului Mihail Sufu al Moldovei si agentul sdu la Poartd, care l-a
implorat s3-1 ajute, intrucit se descoperiser3 planurile eteristilor §i actiunile
domnului Moldovei, la sosirea lui Alexandru Ipsilanti®.

Asadar, ambasadorul rus s-a vizut implicat personal. Aceeasi asistenta i-a
cerut-o, spune el, peste doua zile, tAndrul Caragea, fiul fostului domn.

Pe de alt3 parte, autorititile turcesti, desi aveau o anumitd team3 de Rusia,
il suspectau i il priveau cu iritare pe Stroganov, considerand c¢a tarul §i ministrii
sdi i incurajeazi raialele rebele. De aceea, reprezentantul rus s-a grabit sd aduci
la cunostintd autoritdfilor turcesti datele despre Tudor Vladimirescu §i Alexan-
dru Ipsilanti, ca si despre greci in general, ,,omitind” ins3, dup3 expresia sa,
pasajele prea ,,compromititoare”.

Pe misura adancirii conflictului, Poarta trece la pedepsirea §i reprimarea
insurgentilor. Intrucat multi crestini de origine sirb3, greacy, bulgar3, ce ficeau
comer} in cuprinsul Imperiului otoman, cu patente de supusi rusi, ca si o serie de
functionari fanarioti §i rude ale eteristilor au c3utat refugiul pe teritoriul neutru
al ambasadei ruse, baronul Stroganov se confrunt3 aproape zilnic cu cirmuirea
otomand, solicitdnd uneori crutarea vietii unor persoane, alteori ridicarea pedep-
sei sau chiar procurarea de pasapoarte pentru transfugi.

Lunile martie si aprilie sunt perioade de extrem3 razbunare atit din partea
autoritatilor, cat si a populatiei musulmane din Constantinopol. Reprezentanti de
marcd ai lumii fanariote, boierii Scanavi, Manu, Rizo si Fotino sunt luati de la
domiciliul lor si decapitati la 17 martie (s.v.), iar capetele lor sunt expuse la
Poarta Seraiului, cu inscriptii acuzatoare, de tridare a suzeranului legitim, sultanul.

9 Andrei Otetea, Op. cit.,, p. 293; Revolufia din 1821, Documente externe, nota a Por{ii
privind problemele ce vor fi explicate de citre carmuire elciului Rusiei, p. 227; James Farsolas,
Rolul Eteriei in pregdtirea revolufiei de la 1821, in ,Revista de istorie” or. 2/1979, p. 231-258;
Marian Stroia, Op. cit.
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In zilele de 18 si 19 martie, dup decizia stipanirii, se proceda la inar-
marea tuturor musulmanilor pentru apdrarea credintei, adicd se declara jihad-ul.
Dup3a insemndrile din jumal, teroarea este generald, nu numai pentru ,,nenoro-
citele raiale”, dar chiar si pentru striini.

Semnul acestel stiri este relevat prin inarmarea ienicerilor §i hotirarea lor
de a-si purta cu ei marmitele, simbol de mare razboi. Autoritifile turcesti nu
doreau ins3 decdt atitarea fanatismului, iar nu un razboi declarat cu vreo putere.
De aceea, consemneazi mai departe ambasadorul, acelor ieniceri care au facut
excese ,,li s-a ridicat de deasupra bratului epiderma cu marca tatuatd a com-
paniei lor”. Ministrii otomani inteleg si-si rezerve pentru ei marile pedepse,
cum este decapitarea dragomanului Constantin Moruzi, a fratilor Hangerli, a
marinarilor greci din flota otomana care sunt spinzurati de citre marele capu-
dan-pasa, §i In cele din urmd uciderea patriarhului grec — patronul bisericii
ortodoxe din Europa de sud-est — in ziua de Pagsti, la 10 aprilie s.v. Noul vizir
chiar i-a savurat omorarea, fuméndu-si pipa timp de cteva ore langa cadavrul lui.

Dar autorititile otomane aveau nevoie de fanatizarea populatiei lor ,,pentru
a-si intimida dusmanii §i pentru a-i urgisi”, dupd cum ardta vicontele Viella,
insdrcinatul cu afaceri al Frantei la Poartd, intr-un raport citre Paris, din 24
aprilie 182110, Efectele acestei fanatiziri au fost devastatoare §i umilitoare chiar
st pentru functionarii turci. Hallet-effendi a fost nevoit si pliteascd pe loc gloa-
tei ce-i asediase locuinta suma de aproape 5 000 de piastri.

Locuintele si bisericile europenilor (,,francii’’), atit ale populatiei de rind
ce locuia si exercita acolo diverse meserii de mai bine de un secol, cit si ale
agentilor marilor puteri au fost jefuite. Ambasadorul rus insusi — dupd cum se
scrie in jurnal — a trebuit s3 se mute la Pera impreun3 cu cancelaria comerciala
$i cu o mare parte a arhivelor ambasadei.

Aceastd dementa colectiva a fanaticilor musulmani a mers pand la acosta-
rea §i omordarea pe uliti a trecitorilor europeni. Un negustor rus a fost asasinat
chiar de citre garda orasului ce trebuia s3 fac3 ordine, pentru c3 nu i s-a dat aur;
doi mateloti rusi au fost unul omorat, iar altul rinit, pe cind treceau cu o barca
prin canalul Bosforului, de cétre gloantele ienicerilor. Un curier de Viena, ofiter
austriac, de grad inferior, a fost arestat, maltratat §i retinut mai multe ore.

Rapoartele altor diplomatii europene confirma aceste informatii. O relatare
a ambasadorului sard F.M. Chirico, din 24 martie 1821, consemneaza cd aga ieni-
cerilor inarmase toatd populafia turc3 din Constantinopol — in majoritatea ei
formati din ieniceri — care inconjurase cartierele cu crestini Fanar, Kurugesme,
Amaud-Kioy si Therapia cu girzi militare!!.

Si insdrcinatul cu afaceri al Frantei, Viella, scria intr-un raport pentru
Paris, cd bisericile catolice si locuintele unor curieri diplomatici au fost atacate;
sotia ambasadorului englez a fost lovitd pe ulitd de o femeie, pe care apoi autori-
titile otomane au scuzat-o, ca fiind nebuni!2.

10 Revolufia din 1821. Documente..., p. 241.
W Ibidem, p.160, 263.
12 Arhivele Nationale, Microfilme Franfa, rola 68, c. 77 v., 79 v., c. 80-82.
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Cu toate c3 in cele din urm3 se vor lua misuri pentru potolirea fanatismu-
lui populatiei musulmane si a ienicerilor, prin expedierea lor in Principate si in
Grecia ca trupe de pedeapsd, atmosfera din capitala imperiului n-a devenit mai
calmi. Iesirile sultanului cu suita la moscheie, in ziua de mare rugaciune sapta-
ménald — vinerea —, pregitirile pentru Ramadan-ul musulman, tinuta de razboi
adoptatd in cele din urm3 de citre functionarii imperiali vor creste pericolul
privind integritatea §i siguranta crestinilor atit la Constantinopol, cét si in intre-
gul imperiu. Navele puterilor europene fuseserd supuse la obligatia de control al
comisarilor turci, ceea ce echivala cu o violare de teritoriu.

Situatia incendiara din Constantinopol a contribuit la o schimbare de atitu-
dine a reprezentantilor marilor puteri europene. Guvernul francez — se ardta in
instructiunile citre Viella din 20 aprilie 1821 —, in scopul protejarii supusilor
sdi §i pentru a le da o garantie in plus in ce priveste ,siguranta persoanei §i a
proprietitii lor”, s-a hot3rat s sporeasci numirul navelor sale in Levant!®. Con-
tele de Gabriac, trimis francez la St. Petersburg, ii scria ministrului de externe
Pasquier, c3 s-ar putea ca rizbundrile oarbe ale turcilor sd oblige puterile limi-
trofe si intervind pentru a salva natiunea si religia greac3 de la o persecutie atit
de cumplita!4,

Mai apoi si ducele de Richelieu, seful guvernului francez, a emis chiar
pérerea ca integritatea Imperiului otoman n-ar mai putea fi pastratd ,,in cazul in
care doud popoare — grecii (intelegind aici pe crestinii ortodocsi) si turcii — se
afla intr-o stare de iritare §i ostilitate, ce face imposibild coabitarea pasnicd pe
acelasi pamant”!>.

Ne oprim cu publicarea primei par{i a jurnalului la data de 30 aprilie 1821.

O a doua parte poate cuprinde lunile mai-iulie, care prezinti alte aspecte §i
alt caracter: dezbaterile diplomatice, in care protagonistii sunt in special Turcia
si Rusia, dar si alte mari puteri din sistemul echilibrului european: Anglia, Aus-
tria, Franta. Cu atit mai mult, cu cit, dup3 interventia militar3 otoman3 din Prin-
cipate si din Grecia in lunile mai-iunie, a urmat o etap3 decisivi de conferinte si
intdlniri diplomatice, ce au condus la sfarsitul anului 1821 la schimbarea contex-
tului politic international.

Journal et piéces justificatives pour le Journal
(Litt. a-1) au nombre de dix-neuf

Joumal
19 cahier

des événements qui se rapportent a I’insurrection éclatée dans les Principautés
de Moldavie et de Valachie et dans la Gréce, au mois de Février et Mars 1821.

13 Revoluiia... Documente..., p. 234
14 Ibidem, p. 282.
15 Arhivele Nationale, Microfilme Franta, rola 68, c. 418433 v.
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Le 22 Février 1821

Je regus dans la soirée des rapports de Boucharest du 14 qui annongaient
I’extension de la révolte de Théodor Vladimiresco dont la premiére nouvelle
était parvenue ici le 5 Février et les sanglantes éxecutions qu’il s’était permises
contre deux Boyards indigénes envoyés a la rencontre, tandis que le Divan
Valaque, divisé d’opinions et contradictoire dans sa marche, d’un cété dirigeait
des troupes contre le rebelle, et de I’autre lui envoyait des négociateurs pour
acheter sa soumission. Par une suite du principe de conduite, adopté dés le com-
mencement de cette affaire, je communiquai dés le lendemain a la Porte les
dépéches du Consul Général Pini, en proposant méme de publier des proclama-
tions, au nom de la Puissance protectrice, pour ramener et éclairer les esprits
egarés. Cette communication fut remise au Reiss-Effendi Djanib Effendi, dans
la soirée du 23, quelques heures avant sa destitution.

Le 24

Dés le matin de bonne heure, Djanib Effendi fut installé presque sans s’y
étre attendu dans le poste de Kehaya Bey (Ministre de I’Intérieur) et remplacé
par Hamid-Bey, le premier des deux plénipotentiaires, avec lesquels je suivais
depuis sept mois la grande négociation. Ce fut le nouveau Reiss Effendi qui
regut ma communication de la veille et s’engagea a la soumettre au Conseil. Le
changement de Reiss Effendi fut suivi le méme jour de celui du Dragman de la
Porte, Jean Callimachi, qui fut remplacé par le Prince Constantin Mourouzi, fils
du feu Hospodar Alexandre. L’Ex-Dragman Callimachi aprés avoir passé la
matinée a son poste, trouva en rentrant chez lui un Tchaouche (huissier) chargé
de la conduire a I’instant méme en exil 4 Césarée (en Asie Mineure), disgrice
éclatante, bien disparate avec le faite d’honneur et de crédit, auquel se trouvait
porté son frére, le Hospodar, qui s’attacha a faire envisager cette disgrice,
comme une suite de I’obstination de son frére & demander sa retraite. Quelques
versions attribuérent cet exil a des soupgons de connivence avec des primats de
la Moré¢e, évadés au moment d’étre arrétés. On assurait depuis, mais le fait ne
s’est pas vérifié, que le Dragman avait été décapité en route. Ce méme jour le
R/eiss/ E/ffendi/ me passa une note, signée encore par son prédecesseur pour
annoncer les ordres donnés aux troupes des forteresses de marcher en Valachie,
a la premiére demande des autorités locales.

Du 25-28 Fevrier

Le 25, ma Note responsive sur I’introduction des troupes en Valachie fut
préparée, mais ne fut remise que le 27 au matin, les journées du 25 et du 26 ayant
éte absorbées par deux courses consécutives & Péra, I’'une pour la visite d’éti-
quette au nouvel Ambassadeur d’Angleterre, Lord Strangford, I’autre par suite
de I’incendie de la maison occupée par la Chancellerie de commerce. Le 27 des
Boyards du Prince Callimachi viennent me demander de sa part une entrevue
pour le lendemain a sa maison de campagne 4 Thérapie.
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Le 28

Cette entrevue, autorisée et méme prescrite par le Gouvernement se rap-
portait a la marche de la négociation collective. Aprés ces applications, le Prince
Callimachi parla des inquiétudes que lui causait la révolte de Vladimiresco et la
conduite lache et décongue du Divan, qui envoyait d’un c6té le négociateur
Samourcache pour entrer en composition, et détachait de I’autre contre les
rebelles le Boyard Vakaresco, a la téte d’une troupe d’Albanais, sur lesquels on
ne pouvait nullement compter. Il annonga ensuite les inqui¢tudes plus sérieuses
causées a la Porte, par la découverte d’une correspondance interceptée du Prince
Alexandre Ypsilanti en date de Kischeneff avec le chef servien Milosch, trahie
par un des emissaires et livrée au Pacha de Viddin qui I’avait sur le champ envoyé
a Constantinople. Les lettres d’Ypsilanti invitaient Milosch a se soulever, lui an-
nongant une levée en masse en Gréce, dont lui, Ypsilanti, serait le chef, la révolte
de Vladimiresko étant présentée comme le signal et le moyen de cette insurrec-
tion générale qui allait éclater dans la Morée, dans les iles et méme a Constan-
tinople. Un négociant russe, nommé Moustakoff, établi a Boucharest, était dé-
signé comme I’intermédiaire de cette correspondance, ainsi qu’un nommeé Aris-
tide Papa, prétre grec. Aprés avoir cité ces particularités, le Hospodar ajouta que
la Porte était persnadée de I’extravagance de ces projets et de la coupable au-
dace de ceux qui osent, comme le Prince Ypsilanti, s’appuyer du nom de la
Russie pour accréditer leurs desseins, et qu’Elle portait une confiance invariable
aux intentions amicales et loyales de ’Empereur Alexandre. Aussi se propose-t-
elle, ajouta le Prince, de communiquer au Ministre de Russie les piéces de la
correspondance interceptée, uniquement pour lui faire connaitre I’existence de la
trame. Je répondus que j’accueillerais volontier toutes les occasions de renforcer
dans I’esprit de la Porte la conviction des principes et des intentions dont S.M. lui
avait donné tant de témoignages. Le soir de ce méme jour j’envoyai un exprés a
M Pini pour lui réitérer les directions précédentes et pour fixer son attention sur
les trames, dont les ramifications étaient signalées @ Boucharest.

Le 19 Mars

Le soir de ce jour, vers les 10 h., tandis qu’on s’occupait de I’expédition
de la poste ordinaire de Russie, je regus la visite inattendue du spathar Nicolas
Soutzo, frére du Hospodar de Moldavie et son agent auprés de la Porte. Ce jeune
homme était dans un état digne de pitié. Lorsqu’il efit un peu repris de calme, il
annonga avoir regu la veille de son frére I’avis de 1’apparition d’Ypsilanti &
Yassi, ou il s’était tout de suite mis a la téte d’un corps d’armée organisé par ses
émissaires et avait rallié "'Hospodar a sa cause. Il mit sa déclaration par écrit. La
premiére partie de cet exposé pouvant laisser en doute si la conduite du Prince
Soutzo était un effet de connivence ou d’adhésion forcée, je conseillai d’abord a
son frére d’aller porter sa lettre 4 la Porte pour se sauver lui-méme, et peut-étre
meéme pour joustifier le Hospodar sur I’intention. Mais lorsqu’aprés des sommations
plus pressantes, le spathar en eiit dit assez pour faire juger que son frére et lui
étaient complices prémédités de la trame, je ne songeai plus a lui réitérer ce con-
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seil. Je lui déclarai alors qu’en tout autre circonstance que celle d’un complot
odieux, j’aurais été prét a concourir 4 son salut, mais que dans le cas actuel, la
Russie lui était fermée, ainsi qu’a tous ses complices. Je lui conseillai donc de
finir au plut6t ou d’implorer un refuge chez un des Ministres Etrangers qui n’au-
rait pas les mémes raisons que moi pour lui refuser son assistance. Il ne se décida
jamais a suivre cet avis, annonga qu’il aimerait mieux se rendre dans quelque
port de I’Italie, ajoutant qu’il avait déja nolisé un batiment russe sous le nom
d’un prétre grec, et qu’il espérait ainsi se sauver sans vouloir influencer son
parti définitif. Je lui promis, sur des sollicitations ins/is/tantes, de ne point agir
auprés de la Porte, jusqu’a ce que j’aurais regu des avis officiels sur I’objet des
dépositions de ce malhereux jeune homme, avis qui devrait me parvenir d’un
instant a I’autre. J’appris 2 jours aprés qu’il s’était sauvé avec toute sa famille.
Tandis que cette pénible scéne se passait, le jeune Caradja, fils de I’ex-Hospodar
et beau-frére du Prince de Moldavie, vint implorer la méme assistance, et regut
la méme réponse que le spathar, avec lequel j’évitai de le faire rencontrer. Il ne
paraissait pas initié dans le complot et n’était allarmé que par le faux avis de la
fuite du spathar qui s’était répandu dans la journée.

La déposition du spathar Soutzo dévoilait la complicité de quelques
négociants russes établis & Constantinople, grecs d’origine. Des perquésition
étaient nécessaires pour éclairer la marche et pour sauver toute esclandre. Elles
furent faites avec circonspection dés le lendemain 2 Mars. La déclaration du
négociant russe Mavro prouve que la conspiration est aussi vaste que le secret a
été profondément gardé. '

Le 3 Mars

Les deux joumées précédentes avaient été absorbées en découvertes possi-
bles. Le 3 Mars a 10 h. du matin, j’appris par un exprés du Consul général Pini,
venu avec une célérité extraordinaire I’explosion de la trame et la premiére effu-
sion du sang qu’elle avait déja occasionné a Yassy et & Galatz. Les nouvelles
étaient du 25 Février de Boucharest et du 23 de Yassy, ou le Prince Ypsilanti
était entré dans la nuit du 21 au 22. La circonstance ne comportant pas de lon-
gue délibération, je pris le parti que me dictaient 1’esprit général de mes instruc-
tions et les principes invariables de I’Empereur; je me décidai & prendre Iinitia-
tive, pour communiquer aussitét a la Porte et les rapports consulaires et la lettre
d’Ypsilanti et celle du Prince de Moldavie que je venais de recevoir, j’envoyai a
cet effet sur le champ demander une autre viie au Reiss Effendi.

En attendant le résultat de ce message, on s’occupa a trayer la foule de let-
tres qu’Ypsilanti m’avait envoyé pour les complices de la conjuration. Le plus
grand nombre se composait de simples avis, donnés par des péres, des époux,
des fils a leurs parents ici, pour les conjurer de se sauver en toute hite de la
Capitale, destinée & devenir, disaient-ils, le théatre immédiat des plus terribles
catastrophes. L’alternative de remettre ces lettres en les exposant a des risques
certains, ou de les retenir en privant les individus d’avertissement aussi pressants
était cruelle. Le choix de I’entremise d’un personnage sacré par son état et
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vénérable par son caractére, me parut le seul moyen de concilier tous les égards.
Je répondis le méme jour a Mr. Pini en I’exhortant a ne pas se séparer jusqu’au
d/emnier/ moment des caimacams, et a les suivre dans les forteresses turques, ou
bien a venir & Constantinople, s’ils se tournaient du cdté des insurgés. J’appris le
soir que le Reiss-Effendi, en recevant mon message pour une entrevue, avait sur
le champ demandé les ordres du Sultan.

Le4

A dix heure du matin, aprés un avis préalable sur I’acceptation de I’entre-
vue, je me rendis a la maison de campagne du Reiss Effendi. Il était seul de
Ministres /sic!/ et n’avait que son sécretaire de confiance; le Prince Callimachi
ne s’y trouvait pas. Hamid Bey s’effor¢ait de prendre un maintien composé mais
il était évidement soucieux et abattu. Aprés un préambule succint et analogue, je
remis les rapports consulaires et les autres piéces citées plus haut, au Dragman
de la Porte, le Prince Constantin Mourousy, qui les traduisit verbalement au fur et
a mesure. Cette lecture dura une heure et demi et ne fut pas interrompue par la
moindre observation du Reiss Effendi, mais sa contenance s’altérait visiblement.
Loin de se retrouver a la fin de la lecture pour articuler quelques mots d’hon-
néteté d’usage pour sa communication, il ne sut répondre autre chose, sinon qu’il
en rendrait compte a S. H. La déclaration que je fis en conclusion sous les inten-
tions grandes et loyales de I’Empereur et sur la désapprobation dont Elles frap-
perait toute entreprise tendante a renverser 1’ordre des choses établi par les Trai-
tés fit reprendre quelqu’aisance au Reiss Effendi et la séance se termina par des
assurances sur les dispositions réciproquement amicales des deux Gouverne-
ments. Le résumé de cette séance fut mis par écrit en frangais et remis au R/eiss/
E/ffendV/ sur son insistante sollicitation. Indépendamment de la gravité de la cir-
constance, le maintien décontenancé du Reiss Effendi et du Dragman Mourousy
pouvait étre attribué en partie a leur nouveauté dans des postes qu’ils occupaient
seulement depuis 6 a 7 jours.

Dans la soirée du 4 je regus I’assurance que le moyen que j’avais choisi
pour la transmission des lettres envoyées ici par Ypsilanti avait été accepté. Cette
méme nuit, quand le jeune Caradja, compromis par son nom et sa parenté avec
le spathar Soutzo, déja évadé, implora une seconde fois quelqu’assistance pour
son salut, on lui assura les moyens d’aller rejoindre son pére a Pisa.

Le s

La déclaration du négociant russe Barbi, prise ce matin, vint offrir de nou-
veaux indices sur la gravité de la trame; il paraissait un des adeptes les plus
fougueux de la Société Secréte et persiste dans sa conviction, malgré toutes les
représentations qui lui furent faites sur les intentions amicales de la Cour Impé-
riale envers la Porte. Ce partisan si ardent de la trame secréte fut un des pre-
miers ensuite a quitter Constantinople. Le vieux Prince Handjéri recut des avis
d’une nature bien allarmante; on le destinait & étre une des premiéres victimes
des réactions du gouvernement, bien qu’il n*ait jamais passé pour avoir eu des
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liaisons avec le Prince Michel Soutzo, dont il avait été, au contraire, un des
antagonistes, et qui I’avait méme écarté des Principautés, par le Réglement des
quatre familles. Il trouva le moyen de se sauver de sa maison déja survelilée par
des gens du Grand Visir et de se réfugier a Odessa. Les députés Serviens me
firent connaitre, sous main, qu’ils songeaient, dans les circonstances du mo-
ment, 3 se préparer les moyens et le pretexte de quitter Constantinople en insis-
tant sur ’accomplissement de toutes les demandes de la nation. Je cherchai a les
en détourner, en les exhortant au contraire a inspirer de la confiance a la Porte
pour les dispositions et la fidélité des Serviens, en se relichant de toute exigence
démesurée dans les embarras actuels du gouvernement turc. L’assesseur de col-
lége Paskovitch partit en courrier pour Leybach, pour porter toutes ces nou-
velles.

Le 7 Mars

L’ambassadeur d’Angleterre étant venu me rendre sa visite d’étiquette, je
fus a8 méme de satisfaire sa curiosité, en le mettant au fait des troubles des
Principautés, de I’entreprise d’Ypsilanti et de la marche droite que j’avais tenue
et que je comptais tenir envers la Porte dans ces circonstances imprevues. Il
m’en fit beaucoup de compliments, mais ne sut pas déguiser quelque apparence
d’incredulité sur le digne de foi que la Porte pourrait ajouter a la sincerité des
dispositions amicales de la Russie. En me bomant a lui exposer avec vérité les
faits et les principes, je ne fis pas semblant de m’appercevoir de son air de doute
et je préférai le mettre dans le cas de s’assurer, pas ses propres canaux, de la
similitude des explications que je lui avais données, avec mes communications
et mes démarches auprés de la Porte. Lord Strangford étant arrivé en bateau, me
parla du grand nombre de batimens qui tenaient pour ainsi dire bloqué le quai de
Buyuk-déré, et eut I’air effarouché de cette circonstance. Je lui observai qu’elle
ne I’aurait pas frappé s’il avait habité aussi prés de la Mer Noire, ou nous vo-
yons tous les jours 50 a 60 voiles se diriger vers I’embouchure et en revenir une
heure aprés, refoulés par le vent. Le fait est que ces batiments, la plupart turcs,
dont deux a trois brickes de guerre et le reste de navires du Capan ou Commis-
sariat d’approvisionnement de la capitale, avaient regu 1’ordre de rétrograder et
de prendre station & Buyuk-déré jusqu’a nouvel ordre sur les avis regus du mas-
sacre des Turcs a Galatz et de I’incendie de cette ville, oli ces batiments étaient
d’abord destinés a se rendre. Ce méme jour il y edt un grand conseil pour
délibérer sur les conjonctures critiques du moment et sur les communications
que j’avais faites au Reiss Effendi dans notre entrevue du 4. Ce conseil ne s’ar-
réta définitivement a aucun parti, comme je I’appris depuis, sinon d’en délibérer
encore dans un Mouschaveré ou Conseil Général a réunir chez le Mufti, ainsi
que cela se pratique dans les grandes occasions.

Le 8 Mars, au matin, je regus un exprés du Consul Général Pini, qui m’an-
nongait I’extension croissante du désordre en Valachie, la perplexité des auto-
rités, la désertion des principaux habitants de Bucharest et enfin la persuasion ot
I’on était que le feu de I’insurrection générale allait embraser aussi la Valachie,
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comme la Moldavie et que Vladimiresko avec sa troupe, grossie jusqu’a 5 000
hommes attendait les ordres d’Ypsilanti et se rapprochait des frontiéres de Mol-
davie pour aller se ranger sous ses drapeaux. Fidéle a la marche que javais adopté,
je m’empressai de communiquer ces notions au Reiss Effendi*.

Le Ministére Ottoman regut cette communication avec beaucoup de remer-
ciements, tout en gardant cependant un silence sur ses mesures, qui avait droit de
me surprendre. Je le fis sentir, en passant dans la conclusion de ma lettre au Reiss
Effendi. Je réexpédiai le méme jour I’exprés de Mr. Pini en lui réitérant de prés-
santes invitations de prolonger son séjour a Boucharest jusqu’au dernier moment,
et en cas de I’invasion des insurgés de suivre partout les Caimacans, soit dans les
forteresses, soit méme a Constantinople.

Le 9 Mars

La déclaration formelle, dont j’avais annongé 1’idée dans la depéche du 6
Mars, et destinée a premumr les negoc1ants et sujets russes contre les suggestions
pernicieuses des i msurges fut preparée. Le conseiller d’Ambassade Tourgueneﬁ
fut chargé de réunir a Pera tous les sujets et protégés russes établis dans la capl-
tale pour leur faire bien comprendre cette exhortation et la leur faire 51gner a
tous avec une pleine connaissance de cause; la piéce était accompagnée en
regard d’une traduction grecque pour en faciliter 1’intelligence a tout le monde.
Pour étendre I’effet de la mesure, je transmis le méme jour cette piéce par circu-
laire a tous les consuls de Russie dans le Levant, en leur enjoignant d’en faire
aussitét le méme usage auprés de sujets et protégés russes de leur jurisdiction
respective Dans la méme journée du 9, le Prince Callimachi, dont le silence
dCPUIS 8 a 10 jours m’indiquait assez la nécessité d’éviter toute communication
qui aurait pu le compromettre, me fit prier par un billet de lui envoyer sans délai
le secrétaire de Légation Bouteneff, ayant des communications pressantes a me
faire parvenir. Mr. Bouteneff se rendit aussitét au Fanal*, son rapport me fit
juger de la position critique ol ce hospodar se croyait placé, lui et ses compatri-
otes, par I’entreprise d’Ypsilanti et la défection forcée ou volontaire du Prince
Michel Soutzo. Le principal objet de ses angoisses et de cet entretien était de
solliciter mon concours pour détourner les fatales conséquences de la conduite
de ses Caimacans du Boucharest, dont la pus/s/illanimité et I’ 1mprudence allai-
ent diriger les soupgons sur leur Prince, qu’ils prétendaient sauver a tout prix, en
le conjurant de quitter un moment plutt Constantinople, pour se soustraire a
une catastrophe générale et imminente dans la capitale. La demande du Prince
Callimachi était évidemment dirigée vers le but général du salut de tous les
Grecs de Constantinople, dont son reste de crédit auprés des turcs le constituait
le dernier rempart contre des soupgons, préts a éclater en proscriptions et en
vengeances. J’y adhérai donc sans hésiter, en adressant sur le champ par un offi-
cier du bureau de poste des instructions analogues au Consul Général Pini. Cette
méme nuit, le Bostandji-Bachi vint arréter I’ Archevéque d’Ephése, dans sa mai-

* ftext taiat/.
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son de Thérapia. C’était la premiére arrestation de marque depuis la découverte
du complot d’insurrection. Le 10, au matin, mon courrier au consul général Pini
se mit en route avec les dépéches congues dans le sens des sollicitations du
Prince Callimachi et avec ordre de chercher Mr. Pini, dans le cas qu’il efit déja
effectué sa retraite de cette ville avant d’avoir regu mon invitation d’y rester et
de se retirer 4 I’approche d’Ypsilanti, soit dans les forteresses, soit & Constanti-
nople. A la déclaration notifiée depuis la veille aux négociants et sujets russes,
je crus devoir ajouter une ordonnance de police pour maintenir 1’ordre le plus
rigoureux parmi les capitaines et marins et leur défendre le porte d’armes, sous
peine des chatiments les plus sévéres.

Tandis que je ne négligeais ainsi aucun moyen dans ma sphére, pour pré-
venir tout incident inquiétant pour la Porte, elle ne se pressait nullement de
répondre 4 mes communications.

Le 11 /Mars/

Dans la matinée je fus informé qu’un de nos négociants, nommé Barbi,
avait été cherché par les gens de Bostandji-Bachi, qui ne I’ayant pas trouvé chez
lui, avait fait cerner sa maison. J’allais réclamer énergiquement contre cette vio-
lation, lorsque j’appris que le rapport avait été trés exagéré, et que le fait se bor-
nait 8 I’opposition mise par la police a I’embarcation des effets de ce négociant,
dont la maison avait été prise pour celle d’un sujet de la Porte. Le premier Drag-
man Franchini regut toutefois ordre de suivre activement cette affaire, qui n’était
plus guére qu’un démélé a arranger avec la police, mais elle m’avait paru, dans
le premier moment, offrir 1’éveil des soupgons de la Porte contre les sujets russes,
que j’avais tant & ceeur de ne pas voir dégénérer en enquétes désagréables. Dans
’aprés-midi, je regus enfin de la part du Reiss Effendi une lettre pour m’inviter
a une nouvelle entrevue pour le lendemain 12. Je I’acceptai. Le méme soir je
regus un rapport circonstancié du premier Dragman Franchini sur la situation de
I’esprit public dans la capitale, sur les exhortations religieuses adréssées par
ordre de la Porte aux grecs et autres sujets chrétiens, sur les proclamations noti-
fiées aux jannissaires et sur la fermentation des musulmans de la Capitale*. Le
langage de persuasion et de paix tenu aux turcs comme aux grecs s’état surtout
de la confiance que la Porte place dans les intentions amicales et généreuses de
la Russie en sa faveur.

Lei2

Le matin, au moment de me rendre & la Conférence, je regus par le comte
Tolstoy les dépéches du Ministére de Sa Majesté de Laybach, et je n’eus le temps
que d’emporter avec moi la dépéche relative aux troubles de Valachie dont le
contenu venait si hereusement 3 mon appui pour cette séance importante. Le
comte Tolstoy, quoique blessé par une chute de cheval, avait voyagé avec une
célérité extraordinaire et était arrivé la veille au soir aux portes de Constanti-

* /text taiat/.
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nople, ot il avait été retenu toute la nuit, en attendant les ordres des autorités,
qui n’arrivérent qu’a la pointe du jour. Je me plaignis vivement de ce procédé au
Reiss Effendi, qui parut lui méme trés mortifié protestant, ce qui me parut vrai,
que c’était une méprise des subalternes dans le moment d’inquiétude actuelle et
qu’on aviserait a ce qu’elle ne se renouvellat désormais plus.

Le 13

Je me rendis ce matin 3 Péra pour me concerter avec mes collégues sur la
mesure proposée de la visite des navires européens et de les ramener, s’il était pos-
sible, aux vues qui fesaient mettre beaucoup d’importance a la Porte a cette con-
cession momentanné sur la lettre des Traités et les prérogatives des pavillons.

Dans la soirée, j’appris que quelques arrestations avaient eu lieu, la veille
parmi les grecs du Fanal, entre autres celle du frére du Prince Handjéri, et de
I’ex-Dragman de 1’ Arsenal, Mano. Ils ont été placés sous la garde du Bostand;i-
Bachi et sont jusqu’ici, de méme que I’Archéveque d’Ephése, traités avec beau-
coup de ménagemens, trop ordinaire.

Le 14

Lors du collationnement du protocole de la conférence, qui eut lieu dans la
matinée, le Secrétaire de Légation Bouteneff eut lieu de s’appercevoir de I’air
rassuré et satisfait du Dragman de la Porte, qui rencherit en apologies sur la sen-
sation marquante produite tant sur le Divan comme sur le public, par I’accord et
I’intimité que 1’on voyait régner entre la Porte et la Russie dans les circonstan-
ces du moment. Le Reiss Effendi avait mit beaucoup d’empressement a s’occu-
per de ma demande relative a la maison que je voulais louer a Péra pour y établir
la Chancellerie de Commerce et m’y ménager un pied a terre dans le moment
actuel. Il mit ce jour méme a ma disposition la maison que j’avais indiquée. La
poste ordinaire de Russie, pour laquelle j’avais des inquiétudes, arriva dans la
soirée et m’apporta des nouvelles rien moins que satisfaisantes.

Le 15

Je communiquai dans la matinée a la Porte la substance des nouvelles re-
cues la veille sur la marche des événements dans les Principautés. Le méme jour
J’adressai, par la poste ordinaire de Russie, au Consul général Pini I’invitation
de donner un nouveau développement aux protestations solennelles que je I’avais
chargé, de méme que le Consul Pisani, de publier contre I’état d’insurrection des
provinces. Indépendamment de la sommation a adresser a tous les sujets ou
protéjés russes, adhérents des insurgés, de se retirer au plutdt, pour attenuer le
chatiment dont ils seront atteints, je I’engageai aussi 4 parler hautement aux
Valaques et Moldaves, au nom de la puissance protectrice, pour les faire rentrer
dans leur devoirs envers la Puissance Suzeraine. Je lui envoyai aussi, d’aprés la
demande de la Porte, des exhortations ecclesiastiques adressées par le Patriar-
chat de Constantinople aux métropolitains des deux Provinces et destinées 4 y
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étre répandues. Je fis publier aussi de nouvelles disposition pour organiser un
systéme complet de police pour les navires et marins russes, non seulement a
Constantinople, mais dans tout le Canal. Le Capitaine du Port de la Mission ne
pouvant se multiplier partout, je le fis assister par quelques commissaires de
quartier pour les lieux les plus fréquentés par nos marins. Il fallut aussi renforcer
temporairement au complet des jannissaires de la Mission, dont le nombre était
trop disproportionné aux besoins de toutes les parties du service.

Le l6

Les rapports de Franchini m’apprirent que le Gouvernement avait fait
désarmer les canoniers et quelques artisans: on n’avait pas encore du venir a des
mesures plus générales d’un genre avec la populace turque presque toute armée.
On fit mettre les scellés sur les magasins d’armes de Constantinople et le Reiss
Effendi me fit prier d’intimer aux négociants russes, qui faisaient le commerce
d’armes, ’ordre de les retirer des magasins, situés a Constantinople, que 1’on
craignait de voir forcés dans un moment d’effervescence; ou bien de faire scel-
ler ces magasins-mémes. J’allai au-dela de sa demande et j’enjoignis au premier
Dragman Franchini, de faire retirer toutes les armes des magasins de sujets rus-
ses et de les faire consigner inventariés sans regu et scellé aux autorités otto-
manes, voulant éviter que dans quelques commotions futures, on pit taxer des
négociants russes d’avoir eu des dépéts d’armes dans leurs maisons. Je m’em-
pressai d’ailleurs d’autant plus de concourir a une mesure sage par son but qu’il
m’était permis d’y voir au commencement 1’effet des observations bien inten-
tionnées que j’avais faites au Ministére Ottoman a ’issue de la conférence, pour
lui recommander les voies de prudence et de modération, comme les plus ana-
logues a assoupir la fermentation des esprits et & prévenir les réactions et les
vengeances. Dans I’aprés-midi du méme jour je fus informé de la déposition
inopinée du Grand Vizir et du Mufti; on ne désigne pas encore des successeurs
au premier, mais on a nommé en attendant I’Inspecteur de la poudriére Salih
Pacha pour Caimacam jusqu’a la nomination d’un Grand Vizir. Le Mufti a été
remplacé par Issandji-Zadé, jusqu’ici Ministre des Conférences comme [’avait
été avant lui son prédécesseur. Les bruits publics attribuent la disgrace du Grand
Vizir et du Mufti a leur opposition aux plans de Hallet Effendi pour la marche &
suivre dans les graves circonstances du moment. Quoiqu’il en soit, il ne parait
pas que ces disposition aient quelque rapport avec le désir d’en imposer aux
Jjanissaires; ces soldates qui se montrent jusqu’ici assez tranquilles et méme ont
commencé & se soumettre a un ordre é energlque notifié au nom du Sultan pour la
défense du port d’armes dans les rues.

Le 17

Le Conseiller d’Etat Pisani partit en courrier pour Laybach. Le méme jour,
dans I’aprés-midi, les mesures de rigueur, dont la Porte s’était abstenue dans les
premiers moments de stupeur, commencérent  avoir lieu: Boyards Grecs, savoir

Scanavi, I’ex-Dragman d’Amirauté Mano. le Logothéte de 1’Eglise patriarchale
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Rizo et un ancien médecin du Prince Michel Soutzo nommé Fotino furent
décapités et leurs tétes exposées a la porte du Sérail avec des écriteaux. Ils étaient
du nombre des individus arrétés quelques jours auparavant avec I’Archevéque
d’Ephése et les fréres du Prince Handjéri. L’écriteau fatal constituait la seule
piéce du procés fait & ces malheureux. On aurait pu présumer que de simples
soupgons n’ont pas seules déterminé ces cruautés, et que le gouvernement avait
en vue de calmer par ces executions la fermentation des Musulmans et de faci-
liter leur désarmement, entrepris quelques jours auparavant; mais de nouveaux
ordres pour I’armement général furent publiés dés le lendemain.

Le 18

Le sultan adressa au Kehaya Bey /Ministre de I’Intérieur/ un Hatt, qui fut
communiqué a tous les Ministres, lu ensuite dans les Mosquées de la Capitale et
envoyé aux gouvemneurs de provinces. Cet écrit remarquable montre assez que
les imprudentes proclamations d’Ypsilanti et I’odieux massacre des turcs a Yassy
et 3 Galatz ont donné le signal d’un fanatisme national et religieux, que le
Gouvernement cherche a enflammer, mais dont il ne pourra plus maitriser I’essor.

Le 19

Je me transportai avec la Mission et une partie des archives a Péra et je
m’y établit avec les bureaux dans la maison que la Porte avait mise a ma disposi-
tion. La Chancellerie de Commerce se trouvant également établie dans cette
maison rés spacieuse, la marche des affaires courantes, comme des communica-
tions avec la Porte, en a acquis une activité trés appropriée aux circonstances.
Ce jour-la méme on lut dans les mosquées le Hatt relatif & ’appel et 4 I’armement
de tous les; musulmans pour la défense de leur croyance. Bien qu’on ait jouit a
I’ordre de s’armer, la défense du porte d’armes dans les rues, on savait trop bien
que cette restriction ne serait pas obsérvée, et en effet non seulement les rues de
Constantinople, mais celles de Péra et de tous les quartiers habités par les Euro-
péens étaient remplies de Turcs armés de pied au cap, insultant les francs,
coupant et. dépouillant en plein jour les passants dans les rues. Les négociants
étrangers aryant leurs magasins dans le faubourg de Galatz y étaient journelle-
ment vexés par leurs propres hamals (porte-faix) appartenant tous au corps des
janissaires: et a la 25-¢ compagnie qui passe pour la plus insubordonnée; ces
hamals leur demandaient des liqueurs fortes, des effets, de I’argent et ce qu’ils obte-
naient de la frayeur des uns ne faisait qu’encourager leur insolence. Un dés négo-
ciants russees, nommé Mavro, fut ouvertement menacé par ses porte-faix d’étre
assassing il ne leur payait un certaine somme d’argent qu’ils lui avaient de-
mandée. L:a mesure d’armement général, les excés qui en étaient résultés déja,
les arrestattions continuelles répandirent une terreur générale, non seulement
parmi les malheureux rayas, mais parmi les étrangers méme qui voyaient leurs
fome et leur sdreté plus menacées de jour en jour. Tout le monde songeait a
fuir un stjour d’allarme/?/; j*étais assiégé des demandes de passeports de la part
des sujets- ;russes et méme d’étrangers qui voulaient se rendre dans nos ports de

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



17 Jurnalul lui G. Stroganov 187

la Mer Noire. Je m’efforgais d’abord de retenir les negociants russes, en dissi-
pant d’une maniére péremptoire leurs allarmes sur une rupture entre les deux
Gouvernements qu’ils paraissaient tous craindre. Plusieurs d’entre eux se consi-
déraient, non sans raison, comme personellement compromis par leurs liaisons
avec la Société secréte, dont les ramifications se découvraient de jour en jour
aux yeux de la Porte. Je ne dissimulai pas a eux ce qu’en cas de mences illégales
et ténébreuses de leur part, ils ne devraient pas se croire exempts de toute res-
ponsabilité en Russie méme; que mes exhortations et proclamations successives,
confirmées par la Cour Impériale, ne leur avaient laissé aucun doute sur les
intentions amicales envers la Porte, ni sur la réprobation dont clle frappe les
fauteurs et les artisans de I’insurrection. Ces exhortations calmérent un peu, du
moins pour le moment, les anxiétés des négociants russes.

Le 20

L’insolence des turcs envers les francs donna lieu & plusieurs nouvelles
insultes, qui ne firent qu’augmenter les inquiétudes et les demandes de passe-
ports. La. terreur s’accrut lorsqu’on apprit que les executions avaient recom-
mencé et que la Porte avait fait décapiter la veille un négociant de Schello, nom-
mée Tschalik, qui avait le malheur d’étre le frére du banquier du Prince de Mol-
davie. On ordonna le méme jour le désarmement général de tous les grecs et
rayas de la Capitale et environs, sous peine de mort contre ceux qui cacheraient
leurs armes; le Clergé subaltemne fut chargé sur la responsab111te de faire exe-
cuter la mesure. Les banquiers de la Mission Apostolo-Papale formant une dés
premiéres maisons de commerce de Constantinople, consternés comme les
autres rayas, implorérent mon intérét en leur faveur. Je ne fut pas peu surpris de
leur voir solliciter, comme un moyen de siireté, ce qui devait les compromettre
davantage, savoir une reccomandation de ma part au Reiss Effendi. Je leur fit
cette observation mais sans pouvoir les faire revenir de leur ins/is/tances; j’y
cédai en adressant au Ministére Ottoman une lettre confidentielle, dont la sub-
stance et méme les termes avaient été combinés avec les intéréssés.

Le2l

Les dispositions fanatiques de la populace continuaient s’accroitre, encou-
ragées comme elles I’étaient, par ceux que leur office devait obliger a les retenir,
I'Imam de Galata /curé Musulman/ ameuta plusieurs turcs armés a la porte du
magasin du négociant russe Mavro, en leur assurant qu’il y avait un dépét d’ar-
mes destinées aux rebelles. C’est avec peine que se dissipa cet atrouppement,
dont le chef menaga de revenir a la charge préchant hautement la destruction des
infidéles par le fer et le feu. Je n’appris ces détails que tard dans la soirée, sans
quoi je n’aurais pas remis d’un instant une inspection publique du magasin des-
tinée a donner au Gouvemnement une preuve de plus de la surveillance de la
Mission et a rassurer a la fois nos négociants exposée tous, si cette inculpation
restait attaché au nom russe. Ce méme jour, le Reiss Effendi mé fit inviter pour
le lendemain a la Conférence pour ’examen de la question des Principautés,

retardée a cause des Conseils qui se succédaient au Divan.
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Le 22

Avant de me rendre a cette Conférence, j’allai en personne accompagné de
quelques officiers de la Mission, au magasin du négociant russe Mavro. I’y fis
appeler aussi le Bach Aga préposé a la police de Galata; en sa présence et sous
les yeux d’une foule de spectateurs, je fis ouvrir le magasin. Cette recherche
constata la calomnie absurde de 1'Imam, car on n’y trouva en fait d’armes qu’un

_couteau et un fusil de chasse, que je fis sceller dans une caisse. Les préposés
turcs présents avaient été les premiers a protester contre la recherche et 3 me
répéter qu’ils garantissaient eux-méme I’innocence du négociant Mavro, le con-
naissant d’ancienne date. Cette mesure eut au moins pour effet de rassurer un
peu les négociants russes. Aprés la cléture du protocole, je profitai de ’entretien
confidentiel qui s’en suivit pour fixer I’attention sérieuse au Ministére Ottoman
sur les désordres et les inquiétudes qui régnaient généralement dans la Capitale
depuis I'armement ordonné par le Governement. Au moment ou j’adressai ces
représentations pour le maintien de 1’ordre, un incident fortuit vient précisement
a I’appui de mon langage. Le magasin d’un négociant Russe a Constantinople
avait été arbitrairement visité et mis sous le scellé par des préposés turcs; le
négociant accourut tout effaré pour me dénoncer le fait. Cet incident parut faire
de I'impression sur le Reiss Effendi, qui s’engagea a faire sur le champ justice
de cet acte arbitraire, qu’il assura ne pouvoir étre qu'un malentendu. En effet,
pour cette fois du moins, justice fut reridue dés le lendemain, et le négociant
Russe n’esseya aucun dommage.

Le 23

Je regues par le retour d’un exprés envoyé 12 jours auparavant, des rap-
ports du Consul général Pini, de 17 Mars, qui m’annongait son départ de Boucha-
rest pour les frontiéres autrichiennes, 1'approche d’Ypsilanti, qui n’était qu’a
cinq stations de la ville et de Vladimiresko, déja entré dans les faubourgs. Je
communiquai aussitét la substance de ces nouvelles a la Porte et je ne lui dissimu-
lai pas le regret et le mécontentement que me faisait éprouver le parti adopté par
M. Pini, en se retirant en Autriche au lieu de se réfugier dans les forteresses
turques ou a Constantinople méme, comme je I'y avais invité a plusieurs reprises,
et ce qui était connu a la Porte. M. Pini m’avait transmis en méme temps deux
lettres adressées au hospodar Callimachi, par ses Caimacams, en réponse aux
remontrances qu’il leur avait faites sur la vacillation de leur conduite. Désirant
faire parvenir en toute.siireté et sans le compromettre, les deux lettres destinées
au Hospodar, je chargeai le Secrétaire de légation Bouteneff d’un message
ostensible pour le Reiss Effendi et pour son collégue plénipotentaire; il s’agissait
de rétablir une ommission qui avait eu lieu en effet dans le protocole de la Confé-
rence de la veille. Cette commission réussit & souhait et je recueillis a cette
occasion quelques observations faites par le Prince Callimachi et le Dragman
de la Porte Mourouzy sur le mode le plus propre dans leurs opinions a rendre
Iinfluence de la Mission Imperiale rassurante pour les turcs et tutélaire pour les
grecs dans les circonstances actuelles. Leurs observations me parurent justes et
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me suggerérent la mise en pratique d’une idée que s’était déja présentée a mon
esprit, a savoir de proposer spontanément de prendre mes audiences retardées
fortuitement d’abord, déclinées depuis par des considérations inhérentes a la
mauvaise volonté de la Porte sur I’article des négociations. Je fis demander au
Reiss Effendi pour le lendemain qui fut promise.

Le 24

Je me rendis 3 I’entrevue convenue la veille avec le Reiss Effendi et je lui
fis d’une maniére confidentielle la proposition de prendre mes audiences, apreés
I’avoir fait précéder par un préambule analogue.

Le25

Les mesures de rigueur continuaient leurs cours. Un metayer Grec des
environs, nommé Lefteraky, soupgonné d’étre ’agent de la correspondance du
Prince M. Stoutzo, fu décapité ce jour-la avec d’autres individus subalternes. Les
arrestations se succédaient aussi journellement. A I’Archevéque d’Ephése enfer-
mé depuis quinze jours on avait joint ceux de Thérapie et de Nicomédie sus-
pectes de participation dans le complot général d’insurrection. Trois autres
Métropolitains Grecs d’Andrinople, de Salonique et de Tournovo furent mis en
surveillance chez le Patriarche de Constantinople. Ces mesures et celle du
désarmement des rayas ne servaient qu’a augmenter la consternation publique et
le fanatisme des turcs. Le hospodar Callimachi se hita de consigner toutes les
armes se trouvant dans sa maison et chez les personnes de sa suite, afin de don-
ner un exemple de la soumission a I’ordre général. Le Gouvernement non con-
tent de ces précautions ordonna a toutes les familles greques de marque, disse-
minées dans les villages du Bosphore, de se réunir tous dans le quartier du Fanal,
apparemment pour avoir en réserve des Otages ou des victimes a sacrifier a sa
politique. Le Gouvermnement ordonna aussi ce jour-la de tenir prét un corps de
janissaires de 5 & 6/m hommes destinées a marcher contre les insurgés de Vala-
chie et Moldavie, qu’on devait embarquer pour Vama ou Brailow. Ces soldats —
que a manifesté, contre son ordinaire, beaucoup d’ardeur 4 marcher. Ce corps a
éte tiré des ortas (compagnies) les plus connues par leur esprit de licence et de
mutinerie. Ils ont demandé a emporter leurs marmites d’honneur; mais le Gou-
vemement s’y est refusé a ce qu’on assure, parce que ce signe, réveré dans ’armée
turque, ne va au camp que dans le cas d’une guerre de puissance a puissance.

Le 26

Ayant appris dans la matinée I’arrestation d’un courrier du Consul général
Vlassopoulo, avec toutes les paquets dont il était chargé pour moi, j’envoyai sur le
champ Franchini pour le réclamer. Le Reiss Effendi eut la mauvaise foi d’assurer
qu’il n’en avait aucune connaissance, il feignit d’envoyer aux informations chez
les autres autorités de la Capitale, tandis qu’on avait mené et dévalisé le courrier
dans les bureaux du Reiss Effendi méme. On le relicha aussitot sans I’annoncer a

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



190 Lucia Tafta 20

Franchini que quelques heures aprés, en lui disant que I’homme arrété et ses
paquets avaient déja été renvoyés depuis longtemps chez moi. En effet le courrier
était venu dans I’intervalle me présenter ses dépéches décachetées sans aucun
ménagement. Le Consul Général Vlassopoulo m’annongat que la fermentation
des esprits était parvenue au comble dans la Morée, que 1’on prévoyait une
explosion prochaine et il demandait méme I’autorisation éventuelle de quitter
son poste, en cas de soulévement déclaré des habitants contre les turcs. Peut-étre
n’aura-t-il pas été 3 méme d’attendre mes réponses.

Le 27

Les députés Serviens, qui jursqu’alors avaient été traités avec confiance et
méme avec cajolerie furent inopinément arrétés et conduits chez le Patriarche de
Constantinople; la veille ils avaient encore été chez le Prince Callimachi et chez le
Reiss Effendi qui leur avaient assuré que leurs affaires allaient étre terminées
d’une maniére satisfaisante pour la Servie. Les députés Serviens consternés
d’abord, se renvirent de leur frayeur lorsqu’il se virent traités non en prisonniers,
mais en Stages conservant des libres communications avec leur gens et mandés
méme de temps en temps chez le Prince Callimachi pour parler de leurs affaires.
Les arrestations se continuaient; la Porte m’envoya méme demander ce jour-la
une visite domiciliaire dans la maison du négociant russe Marchad, chez lequel
on croyait refugié un Moréote nommé Assimaki, tour a tour espion de la Porte
et suspecté lui-méme. Je chargeai sur le champ un officier supérieur de se rendre
avec le préposé turc dans la maison du négociant russe et d’y faire une rigou-
reuse perquisition; le préposé fut trés satisfait de cet empressement, mais I’hom-
me eut le temps de se sauver dans une maison voisine.

Le raéme jour une recherche semblable se fit a bord de deux vaissaux russes
a la demande du capitan Pacha et le résultat fut le méme. Un émissaire de
M/iche/l Soutzo, saisi a Razgrad et emmené ici, fut décapité ainsi que les deux
callaraches qui ’accompagnaient; les executions et ces recherches domiciliaires
maintenaient une terreur continuelle. Aucun raya ne se croyait a 1’abri des
soupgons et des supplices du Gouvernement turc, tandis que les francs se voy-
ajent journellement exposés aux insultes et aux assassinats de la part de la popu-
lace armée. Les principaux négociants russes ayant reglé a la hate leurs affaires,
se sont décidés a partir avec leurs familles; beaucoup d’étrangers ont pris le méme
parti; mais pas en aussi grand nombre. Notre corps de négociants et ce qu’on
appele ici nation, sont a peu-prés dissous; de 100 ou 150 batiments sous pavillon
russe qui se trouvaient dans le port, il n’en est pas resté la dixiéme partie. J’avais
cessé de m’opposer a leur départ dés que je vis impunis et tolérés les excés et les
désordres auxquels ils voulaient se soustraire; ce méme jour Djanib Effendi,
Kehaya Bey /Ministre de I’Intérieur/ et naguére Reiss Effendi, fut subitement
destitué de sa place; on ne peut y assigner d’autre cause que I’inimitié de Hallet
Effendi, car Djanib avait beaucoup de poids dans le Ministére, dont il était le
doyen. Cette destitution ne fut cependant pas accompagné de disgrace et il con-
serva sa place au Conseil.
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Le 28

Depuis cinq ou six jours que j’étais sans nouvelles sur la Valachie, la
Porte avait regu plusieurs Tatars de ses Pachas du Danube, mais ne m’avait fait
aucune communication, en retour des miennes. Ayant manifesté de la curiosité
au sujet, je regus pour réponse que la Porte n’avait appris rien d’assez intéréssant
ou de positif pour m’en faire part, mais qu’Elle s’en acquitterait avec empresse-
ment dés qu’Elle aurait des nouvelles officielles. En attendant, les préparatits se
continuaient; le corps de 5000 Jannissaires devait étre accompagné de deux
compagnies et de cannoniers avec 40 piéces de canon. Un vaisseau de ligne de
74, 2 frégattes et 3 bricks étaient mouillés dans le Canal et destiné & convoyer
les troupes dans la Mer Noire; cing autres bitiments de guerre étaient partis chargeés
de munitions.

Le 29

Le courrier ordinaire de Vienne, arrivé ce jour-13, essaya a peu prés la
méme mésaventure arrivée au courier de Patras. Il fut saisi, maltraité et retenu
pendant huit heures; c’était un bas officier autrichen. Les jannissaires destinés a
marcher commencérent a se livrer aux excés qui accompagnent toujours la sortie
en campagne de cette soldatesque. Le Gouvernement infligea a quelqu’uns des
plus mutins une punition inusitée; ils furent mis au bagne et ensignés de leur
dégradation, on leur enleva de dessus le bras d’épiderme qui portait la marque
tatonée de leur compagnie. Cet exemple de sévérité ne contint la licence que
pour un instant et les excés se renouvellérent bientét apreés.

Le 30

La Porte me fit communiquer ce jour-1a le projet d’instruction a ses com-
missaires chargés de la visite des navires. Quant & ma position des audiences, le
Reiss Effendi gardait un silence qui ne fit conjecture qu’elle avait été méconnue.
Je m’abstins néanmoins de toute explication a ce sujet. Les amrestations allaient
leur train; a chaque instant on amenait a la Porte des individus qui y étaient
interrogés et ensuite repartis dans les prisons. Le docteur Dessila, intrigant trés
lié avec le Fanal, fut arreté, malgré sa patente de protection anglaise; il fut
réclamé et mis en liberté huit jours aprés, a condition d’étre renvoyé de Constanti-
nople. Deux voyageurs anglais venant de la Gréce, eurent aussi le désagrément
d’étre arrétés et passer la nuit dans les prisons de la Porte, jusqu’a ce que I’Am-
bassadeur les eiit réclamés.

Le 31

La Porte me remit une note responsive sur |’arrestation du courrier de
Patras. Cette piéce était remplie de protestations et contenait un désaveu qui
n’aurait peut-étre pas été une réparation compléte dans d’autres circonstances,
mais j’ai cru devoir me satisfaire dans les graves embarras actuels de la Porte. Il
y eut ce jour-la une vive alerte 4 Péra; quelques malveillants ou fanatiques avaient
répandu la nouvelle absurde d’une attaque contre le tour de Galata et d’un
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soulévement des Grecs dans le faubourg de St. Démeétre. Quelques milliers de
gardes turques furent & l’instant sur pied et se répandirent dans les rues de Péra
et de Galata, mais ne commirent cependant aucun désordre marquant; I’on s’as-
sura bientdt que c’était une fausse allarme et le bairactar turc, qui I’avait donné,
fut assoumé par la Toptschi Bachi /gd-maitre de I’artilerie/ dans le premier mou-
vement de colére.

Le 17 Avril

Dans la matinée arriva le feld-jeger Dobrovolsky, porteur de dépéches du
14 mars; il était resté six jours dans la traversée d’Odessa, contrarié par le vent.
Je m’empressai, aussit6t, aprés avoir pris connaissance de cette expédition, de
demander une entrevue au Reiss Effendi pour m’acquitter des importantes com-
munications apportées par ce courrier. L’Internonce avait de son c6té demandé
une conférence quelques jours auparavant et les dépéches qu’il avait regues par
mon courrier lui firent renouveller sa demande. Reiss Effendi me fit répondre
qu’il lui était impossible, vu ses occupations, de me recevoir le lendemain, mais
seulement le jour suivant.

Le 2

J’appris par le S* Hermann que la Porte avait regu des nouvelles trés satis-
faisantes de la Servie. Le Pacha de Belgrade rendait témoignage de la fidélité et
de la fermeté de Milosch et du bon esprit qu’il inculquait a sa nation. Loin de préter
Poreille aux suggestions d’Ypsilanti, Milosch avait fait couper la téte a un émis-
saire secret envoyé par celui-ci en Servie. Le Reiss Effendi en témoigna sa satis-
faction aux députés serviens, toujours en surveillance chez le Patriarche et leur
donna des assurances encourageantes. Je fis préparer une nouvelle circulaire,
aux consuls de Russie en Lévant pour leur annoncer la haute réprobation de
S.M. contre I’entreprise d’Ypsilanti et de ses adhérens; je communiquai le lende-
main cette piéce au Ministére ottoman, séance tenante.

Le 3

La conférence eut lieu a midi. L’impression que j’en rapportai fut que la
Porte, rassurée sur les intentions de la Russie, n’en était pas moins décidée a
poursuivre ses plans de réaction et de vengeance, comme le seul moyen d’étouf-
fer un esprit de rébellion, qui lui inspirait les plus vives terreurs pour son exis-
tence politique. Malheureusement on regut ici ce méme jour la nouvelle du
soulevement général de la Morée, que I’on assurait d’étre opéré comme par une
commotion éléctrique dans la journée du 25 Mars. Je n’ai point regu de rapports
du Consul général Vlassopoulo, et on assurait méme qu’il avait quitté Patras,
ainsi que tous ses collégues a ’explosion de la révolte, pour se retirer a Zante.
D’apres les avis regus indirectement il parait que les Grecs se sont rendus mai-
tres de toutes les places fortes de la Morée, excepté Modon et Naples de
Romanie; que I’ Archevéque du Patras et I’Evéque de Corinthe sont a la téte de
Iinsurrection; qui ils ont publié des proclamations pour exhorter tous les Turcs
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a rester tranquilles, leur promettant au prix protection et siireté pour eux et leurs
familles. Cependant il y a eu du sang versé a Patras et la granison de Navarin
qui avait voulu résister doit avoir été toute passée au fil de I’épée. Cette funeste
nouvelle mit le comble aus allarmes de la Porte et a la consternation des Grecs
de la Capitale.

le4

La malheureuse famille de Mourouzy fut la premiére en butte aux cruelles
terreurs du Gouvernement. Le Dragman de la Porte Constantin Mourouzy, au
moment méme ou il se préparait pour une Conférence fixée aujourd’hui a
I’Intemonce, fut inopinément saisi dans son bureau et décapité a une des portes
du Sérail. On croit que les nouvelles de la Morée ont concouru a la perte de I’in-
fortuné Mourouzy et qu’il avait pris sur lui de garantir la fidélité de la peuplade
de la Maina, soulevée aujourd’hui. L’écriteau fatal, ci-joint en copie ’accuse
toute-fois de connivence avec les insurgés de la Valachie et on ajoute que le
Gouvernement avait reconnu 1’infidélité des ses traductions dans les piéces in-
terceptées. Son frére Nicolas, Dragman de I’ Amirauté, fut arrété en méme temps,
mais il reste encore emprisonné chez le Capitan-Pacha. Plusieurs autres tétes qui
tomberent toutes sous la hache du bourreau, entre autres celle d’un nommé Papari-
gopoulo, ancien agent du feu Prince de Valachie. Le troisiéme frére Mourouzy,
Démeétre, de tout temps ¢loigné des affaires, au premier avis du malheur de ses
fréres, s’échappa déguisé de sa maison et parvint i se sauver.

Le s

Les nouvelles de la Morée et les executions de la veille furent le signal
d’excés commis de la part des jannissaires embarqués pour la Mer Noire et
retenus malheureusement dans le Bosphore par le vent contraire. Ils se répan-
daient dans les villages du Canal, pillaient les maisons, tuaient les passants sans
distinction de nationalité, s’attaquérent méme a un vaisseau russe et criblérent de
balles le pavillon que le Capitaine avait fait hisser pour se garantir de leurs
fussilades. A peine informé du fait, je m’empressai de signaler énergiquement a
la Porte des attentats qui ne laissaient plus aucune garantie et montraient un état
complet d’anarchie. Le Reiss Effendi parut lui-meme trés mortifié de I’aventure,
ce qui fit sentir 3 Franchini que le Gouvernement ne savait pas trop comment venir
a bout d’une licence sans exemple dans les occasions de la guerre. C’est surtout
a Buyuk-déré que la soldatesque se livra aux plus grandes désordres et que la
faiblesse de I’autorité se montra dans toute son étendue. On y avait envoyé sur
le champ, a ma demande, des officiers supérieurs avec 2 a 300 jannissaires;
ils furent & peu prés les témoins passifs des excés commis par leur forcénes
camarades. Le palais de Russie fut la seule maison respectée, mais celle du
Conseiller d’ Ambassade Fonton et de quelques autres employés restés & Buyuk-
déré furent visitées et mises a contribution par les brigands. Toutes ces familles
se refugiérent a Péra. L’hétel de la Mission d’Espagne ne fut pas non plus a I'abri
de la visite de la soldatesque, qui n’y commit cependant pas des désordres et se satisfit
de quelques argents. Mais le village de Buyuk-déré est presque désert; les églises
mémes ont été dépouillées et tous ces désordres se commettaient sous les yeux
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des autorités envoyées pour les réprimer. Ce qui prouve bien I’insubordination
effrénée de cette millice, c’est qu’une quarantaine d’entr’eux sont venus daris la
maison de campagne de Hallet et ont exigé aussi une contribution de 4 a 5000
piastres, qui leur a été payée.

Le6

Je regus ce jour-1a par le courrier autrichen des rapports des officiers du
Consulat laissés & Bucarest par M. Pini; leur contenu annongait de la désunion
entre Ypsilanti et Vladimiresko et quelques présomption sur les dispositions des
Valaques a la soumission. J’en tirai partie pour faire une communication a la
Porte, dont il est fait mention dans ma dépéche principale. La poste de Russie
attendue depuis 8 jours n’étant pas arrivée, je me décidai a envoyer celle de
Constantinople par voie de Mer a Odessa, en attendant 1’établissement de
quelqu’autre mesure pour le cours régulier des postes.

Le7

La conférence promise a I’'Internonce était toujours rétarde, a cause de la
vaccance, non remplie encore de Dragman de la Porte. On assurait que le frere du
Hospodar Callimachi, destitué et exilé six semaines auparavant, serait rappelé a
cet emploi, auquel les aspirants ne se hitent guére de se représenter dans des cir-
constances aussi accablantes pour les Grecs. Ce fut dans la soirée que je regus,
par le canal de Reiss Effendi, une lettre du Prince Ypsilanti, arrivée par un Tatar
de la Porte; cette courte missive m’annongait une nouvelle de la plus haute
importance, celle de la retraite du chef de I’insurrection, déterminée par la
réponse de S.M.I,, qui lui était parvenue par duplicata.

Le 8

Le vent du Sud fit partir une grande partie des troupes qui avaient commis
tant des excés 4 Buyuk-déré et dans les autres villages du Canal. Mais ceux qui
restérent encore, continuérent les désordres; deux matelots d’un navire autri-
chien ont été tués et plusieurs blessés par les fussillades de ces forcenés contre
les passants. A Péra méme et a Galata, quartiers européens, on entend jour et
nuit le bruit des coups de fusil et de pistolet de tous cétés; deux pauvres tailleurs
francs, travaillant dans leur boutique 4 Galata, ont été assassinés en plein jour
par des Turcs qui s’amusérent a les viser en passant, avec leurs pistolets. Et tous
ces massacres restent impunis.

Le9

On attend de jour en jour d’Andrinople le nouveau Grand Vizir dont la
charge est toujours remplie par un Caimacam ad interim. La vaccance du Drag-
manat de la Porte a été remplie aujourd’hui par la nomination prov1501rc de
Stavraky Aristarki, ancien agent du feu Prince Aleco Soutzo auprés de la Porte.

"Dans Pintervalle de cinq a six jours qui se sont passés ¢’est le postelnik Panta-
zoglu qui était chargé des traductions au bureau de Dragmanat.
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Le 10

On avait eu des inquiétudes pour la nuit demiére (celle de Paques) mais
les gardes parcouraient toutes les rues et les habitants ont presque tous été sur
pied chez eux jusqu’au matin. L’office divin a eu lieu cependant dans I’église
Patriarchale et dans les autres églises grecques, mais le Gouvernement avait fait
placer une porte-garde de jannissaires a la porte de chacune pour prévenir les
désordres. Le Patriarche a officié presque seul, la plupart des Evéques étant em-
prissonés par suite des événements actuels.

Le comte Tolstoy partit, dans le courant de la matinée, en courrier pour
Laybach. Quelques beures aprés son départ, le systéme de terreur poursuivi par
la Porte contre les Grecs fut porté au comble par un attentat, dont les annales
sanglantes de la Turquie offrent a peine un second exemple. On vit le chef
vénérable de la plus antique des églises chrétiennes arraché presque de 1’autel,
ou il venait de célébrer I'office de Paques, trainé dans les cachots et executé dans
I’espace de quelques heures, avec 1’appareil ignominieux, réservé aux plus
grands criminels. Le Patriarche de Constantinople Grégoire avait célébré en per-
sonne la messe solennelle de la nuit de Paques; il avait méme été encouragé de
la part du Gouvernement qui, pour rassurer le clergé et les fidéles, avait fait
placer des gardes a la porte de toutes les églises grecques. Vers les 10 heures du
matin, au moment ou le Patriarche septuagénaire allait prendre quelques repos,.
il regut la visite de deux fonctionnaires turcs, accompagnés de I’interpréte provi-
soire de la Porte, Aristarchi, qui lui notifiérent sa destitution. Il s’y soumit avec
la plus grande résignation et fut conduit sur le champ aux prisons du Bostandgi
Bachi. Le Dragman de la Porte fit tout de suite aprés convoquer au Palais patri-
archal le Synode des Evéques, dont le choix, prescrit d’avance selon les uns,
déterminé par le refus de la plupart des Prélats, selon d’autres, tomba sur
Eugeéne, Métropolitain de Pisidie (en Asie Mineure). Le nouveau titulaire, aus-
sitdt aprés I’élection, se rendit sous escorte a la Porte, pour y étre revétu du caf-
tan d’honneur, selon 'usage, et retourna ensuite a 1’église Patriarchale pour
célébrer I’office des Vépres. Durant cet intervalle, le Patriarche Grégoire fut tiré
des prisons, amené sous escorte et les maines liées dans le Fanal et pendu a la
porte du Patriarchat, a 4 heures aprés-midi, quelques instants aprés I’office des
Vépres. Tois Métropolitains grecs, d’Ephése, de Nicomédie et d’ Achialo subis-
saient en ce moment le méme supplice dans d’autres parties de la ville. L’Aga
de janissaires avait eu ordre de cerner toutes les issues du quartier du Fanal,
avec un millier de ses soldats. Le 64 Vizir Benderly Aly Pacha, arrivé et installé
seulement depuis la veille, commenga I’exercice de sa charge, en venant prési-
der a I’execution incognito, mais suivi de 300 a 400 satellites. Aprés I’execu-
tion, il fit placer un tabouret auprés du cadavre de la victime, y passa environ
une heurre a fumer sa pipe et ne se retira qu’aprés s’étre persuadé que la tran-
quillité publique ne serait pas troublée. On assurz que I’infortuné Patriarche,
quoique d’une santé faible et 4gé de 74 ans, marcha au supplice avec la résigna-
tion d’un martyr de la foi. Quelques Grecs 1’ayant rencontré fortuitement entre
les mains de ses bourreaux lui demandérent en tremblant sa bénédiction, il leur
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adressa des paroles pleines de ferveur et d’humilité chrétienne, et leur exhorta a
rester toujours fidéles a la religion pour laquelle il allait mourir. Son corps resta
exposé a la porte du Patriarchat, avec un écriteau qui I’accusa d’avoir, selon toute
I’apparence, partager les desseins des révoltés de la Morée, du pays natal. Le
surlendemain on vit le corps détaché par un atrouppement de juifs, qui le
trainérent nud et par les pieds dans les rue du Fanal avec des blasphémes et
d’affreux hurlements et le jetérent.enfin dans la Mer. Cette scéne atroce se pro-
longea depuis 4 h aprés-midi jusqu’a la nuit et les détails m’en furent transmis
par des témoins occulaires. Les corps des trois Métropolitains furent traités de
méme, mais avec moins d’esclandre public. Le supplice ignominieux du Patriar-
che répandit une consternation universelle. La douleur et I’indignation des chré-
tiens de tous les rits furent unanimes, les petites jalousies et inimitiés de secte,
disparurent devant le sentiment de 1’outrage accablant et prémédité porté au
christianisme. Les ministres des Puissances chrétiennes furent pénétrés du méme
sentiment; aucun d’eux ne pouvait I’approuver aussi profondément que le Minis-
tre Protecteur de I'Eglise d’Orient; aussi fut-il le seul a élever la voix. Le
Reiss Effendi ne pouvant méconnaitre le fondement des représentations autorisées
par les traités n’en fut que plus véhément dans les diatribes contre les Grecs et
contre le Patriarche. «S’il y en avait sept-cent au lieu d’un, s’écria-t-il, ils aurai-
ent tous subi le méme sort. Peut-on croire que la Porte verse le sang des inno-
centes? Elle a des preuves de la complicité du Patriarche dans I’insurrection de
la Morée et de bien d’autres. Quel est le Gouvernement qui n’aurait pas sévi
plus rigoureusement contre des sujets rebelles, provocateurs d’une guerre de
religion. Quant au jour de supplice, les rebelles ont-ils songé a respecter le ven-
dredi, en massacrant les musulmans & Galatz?». Aprés cette sortie, le Ministre
Pprit ma Note.

Le 11

Les désordres et les insultes de la populace turque se poursuivaient et
restaient impunies. Un négociant russe faillit d’étre massacré par la garde méme
de la ville, pour n’avoir pas voulu lui distribuer de I’or. Deux de nos matelots
furent atteint sur leur batiment par les coups de fusils des janissaires passant
dans une barque; I’un fut tué, I’autre blessé, sans qu’on songeat a arréter les
assassins. Dans la rue principale de Péra, un boulanger fut attaqué en plein jour et
a la vue de passants par deux Toptchi (canonniers) qui lui tichérent deux coups
de pistolets, dont heureusement aucun ne prit feu, et poursuivirent tranquille-
ment leur chemin. La veille on avait retenu a Constantinople un courrier extra-
ordinaire que I’Intemonce avait expédié dans la soirée de 9 pour Laybach. On
répondit par des compliments a ses acclamations, et en assurant comme de cou-
tume que c’était un malentendu. Le Compte de Liitzov fit revenir son courrier,
ne le réexpédia que trois jours aprés. Dans la soirée du 11, le nouveau Grand
Vizir vint incognito a Péra et enjoignit I’ordre de ne plus tirer dans les rues sous
peine de mort contre les contrevenants. On entendit cependant encore quelques
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coups de pistolet, mais beaucoup plus rares, et on commenga le lendemain a ne
plus se croire dans une ville prise d’assaut par I’ennemi.

Le premier bruit d’un soulévement dans les iles d’Idra et Spézia se répan-
dit ce jour-1a. On ajoutait que les insulaires avaient armé quelques vaisseaux
pour assister les insurgés de la Morée. L’on craignait méme, qu’a la faveur du
pavillon marchand russe, dont plusieurs d’entr’eux étaient couvertes, ils ne
passent les Dardanelles. Dés que j’edis connaissance de cette rumeur, j’adressai
des ordres itératifs aux consuls, pour prévenir la possibilité d’un abus aussi
grave. Le Feldjeger Mihailoff arriva ce jour-1a en courrier, de Laybach.

Lel3

Les circulaires rédigées dans ce but furent remises, comme précédemment,
au Reiss Effendi, pour en soigner I’acheminement avec plus de stireté. Un grand
conseil eut lieu ce jour-la chez le Mufti, auquel furent appellés tous les Chefs
militaires de la Capitale; il parait avoir été relatif aux affaires de la Morée, dont
les avis sont de jour en jour plus allarmantes. Mais la Porte affecte de garder sur
cet article un profond silence. Le premier Dragman, Franchini, ayant témoigné
de la curiosité a ce sujet au Reiss Effendi, regut pour réponse qu’il y avait en
effet des troubles assez sérieux, mais que le Gouvernement espérait les étouffer
bientét, par des mesures actives et énergiques. J’étais toujours a atteindre des
nouvelles directes de nos consuls dans ces contrées; je n’en avais aucune, non
plus, de ce qui /se/ passait en Valachie et en Moldavie, les communications ayant
été interrompues.

Le 14

Il y a eu aujourd’hui un Rékiab /audience des grands et des ministres chez
le Sultan/ a I’occasion de I’installation du nouveau Grand Vizir, Benderly Ali
Pacha. Il a réussi a faire observer I’ordre de ne pas tirer dans les rues, et méme
depuis trois jours on n’a entendu parler d’aucune désordre, ni attentat de la part
de la populace. C’est ce jour-la que devait avoir lieu la signature d’une note col-
lective des Ministres étrangers pour fixer I’attention de la Porte sur les dangers
et les insultes auquels sont continnuellement exposés leurs nationaux, et pour
annoncer 1’unanimité de leur sentiment et de leurs déterminations sous ce rap-
port. Cette démarche fut abandonnée, au moment d’étre effectuée, a cause de
I’opposition imprevue de I’ Ambassadeur de I’ Angleterre.

Lel5

Le Feldjeger Dobrovolsky partit dans la matinée en courrier pour Laybach.

La tranquillité continuait a régner dans la capitale et la défense de tirer
dans les rues était strictement observée; on en attribue généralement le merite a
Pactivité et & la sévérité du nouveau Grand Vizir. Le Sultan lui avait adressée
sur son installation un Hatt congu en termes flatteurs et portant le caractére
d-’une confiance sans bornes. La copie de ses écrits remarquables se trouve
ci-jointe.
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Le 16

Un nouveau détachement de janissaires d’environs 1 000 hommes a été
envoyé par mer a Vama et Brailow. Ces soldats commencérent par imiter leurs
devanciers: en traversant les rues de la Capitale méme, ils déchargeaient a droite
et A gauche les fusils et les pistolets dont ils étaient armés et il en coiita la vie a
cinq personnes; deux Turcs et trois Rayas étaient tombés sous les coups de ces
forcenés. Mais on arréta les plus mutins et les autres partirent assez tranquille-
ment. L’on craignait que ces soldats, en traversant le Bosphore, ne renouvel-
lassent les scénes de meurtres et de pillage qui avaient eu lieu huit & dix jours
auparavant; mais les mesures avaient été mieux prises cette fois et le village de
Buyuk-déré, pourvu d’une garde suffisante pour tenir en respect les pillards. Il y
eut ce jour-1a un Conseil extraordinaire tenu chez le Kehaya Bey, Ministre de
I’Intérieur, auquel assistérent les principaux Ministres ainsi que Hallet Effendi.

Le 17

On lut dans toutes les églises grecques et armeniennes un firman du
Sultan, destiné a rassurer les Rayas consternés et 3 leur faire reprendre le soin de
leurs affaires. Cette publication, ci-jointe en traduction, produisit un assez bon
effet car on crut y voir le signal de la clémence et de la sécurité publique. Les
boutiques commencérent a s’ouvrir, on vit du monde dans les rues de Péra, qui
avaient ét€ presque desertes pendant toute la semaine de Piques. L’Internonce
eut ce jour-la sa Conférence avec la Reiss Effendi, retardée depuis quinze jours
et le nouveau Dragman de la Porte, Aristarchi, débuta dans ses fonctions.

Le 18

Le Grand Vizir Benderly Ali Pacha, installé quelques jours auparavant
avec les ténoignages les plus éclatants de confiance ct de faveur, fut subitement
déposée dans la matinée. Ce changement inopiné causa une surprise générale et
méme des: regrets, car le public avait attribué en grand partie a son activité per-
sonnelle la tranquillité ou du moins la cessation des désordres et des meurtres
depuis e semaine. On assure que le Grand Vizir regut ’annonce de sa destitu-
tion au mement méme ou il allait entrer chez le Sultan, qui I’avait mandé au
Sérail, et gu’il montra beaucoup de fermeté et de résolution en apprenant sa dis-
gréce, a laguelle il paraissait s’attendre. On ajoute, et cette version parait digne
de foi, qu”H se I’est attirée par le langage ferme tenu en plein Conseil deux jours
auparavank. Parlant avec chaleur des circonstances actuelles et s’appuyant des
pouvoirs absolus qui lui étaient explicitement déférés par la Rescrit du Sultan, il
adressa 4 Hallet Effendi une apostrophe aussi hardie qu’inattendue. Voici a peu
prés le langzage qu’il a tenu.

«"Bhat Actuel des affaires, les circonstances critiques ot se trouve I’Em-
pire ne doBvent étre attribués qu’a vous et au Berber Bachi qui étes les premiers

“conseillas: de S. M. C’est par vos conseils, par vos menées et par la mauvaise
direction dlonnée aux affaires, que les choses en sont venues au point ol nous les
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voyons. Il n’appartient donc qu’a vous seuls de réparer au plutét le mal dont
vous étes la cause, en employent la méme influence et les mémes moyens dont
vous vous étes servis jusqu’ici, je vous y exhorte. Si vous hésitez, si vous cessez
de protester et de mauvaise volonté, le sabre du Grand Seigneur est suspendue
sur vos tétes. Il les abattra, ou bien la mienne ne restera pas a sa place».

Ce discours véhément produisit la plus grande impression sur Hallet; tout
troublé, il balbutia quelques excuses d’un ton humble et respecteux. Mais dés le
lendemain, il cofirut se concerter avec Berber Bachi, pour détourner leur péril
commun et on assure qu’ils trouvérent le moyen d’effrayer le Grand Seigneur au
point qu’il ordonna aussitt sa destitution; mais il voulut la lui faire notifier, en
le mandant au Sérail, craignant quelque résistance ou tentative hardie de sa part,
si on venait le déposer dans le lieu de sa résidence. Les mesures avaient été prises
de maniére qu’en sortant du sérail, le vizir fut sur le champ embarqué sur un
navire que I’on tenait tout prét et qui mit a la voile pour Chypre, lieu de son exil. Il
est douteux qu’on laisse en vie un homme aussi résolu et qui parait avoir acquis,
dans sa courte gestion, un grand ascendant sur les janissaires. Le grand Vizir
eut pour successeur Salih Pacha, qui I’avait précédé en qualité de Caimacam,
homme nul et ne jouissant d’aucune considération et dont la gestion pussillani-
me et vacillante avait offert un contraste avec 1’activité et la vigueur déployée
par Benderli Ali Pacha dans I’espace de 6 a 10 jours qu’il a exercé sa charge. Ce
contraste devint d’autant plus frappant que le jour méme du changement, les
chrétiens et méme les francs furent de nouveau en butte aux insultes de la popu-
lace turque dont ils avaient été garantis durant plusieurs jours. On manque tou-
jours des nouvelles précises sur les événements de la Morée et de 1’ Archipel,
mais a en croire les récits de quelques voyageurs, I’insurrection est tout-a-fait
organisée, et il y a déja a Corinthe et dans d’autres endroits des autorités établies
et agissant au nom du Gouvemement provisoire de la Morée. La Porte garde un
profond silence mais poursuit ses préparatifs avec activité. On assure qu’indé-
pendemment des renforts et des forces navales qui doivent partir de la capitale,
elle a enjoint au Pacha de Scutari et de Durazzo de diriger un corps de 30 000
Albanais vers la Morée et de les enflammer par la promesse du pillage de la
province, dont toutes les richesses leurs seraient dévolues et les habitants grands
et petits leur seraient livrés en esclavage pour récompense de leurs exploits. Un
courrier arrivé a la Porte, de Belgrade, lui a apporté des nouvelles trés satisfai-
santes sur le bon esprit de la Servie et de son chef Milosch, qui a donné de nou-
velles preuves de sa fidelité en repoussant vigoureusement toutes les sugges-
tions et les tentatives d’Ypsilanti et de ses adhérents.

Le 19

I1'y eut un Conseil extraordinaire chez le Mufti, auquel assista le nouveau
Grand Vizir. Son installation fut signalée par le renouvellement des executions.
A 1 heure aprés midi, sept personnes, empusonnees depuis plusieurs semaines
furent décapitées dans les places publiques, a savoir les deux fréres du Prince
Handgerli, leur neveu Mikhalaky, qui avait été autrefois dragman de I’arsenal, le
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boyard Aleko Rally, un évéque in partibus, chef de ’Eglise d’Amaout Koy et
un apothicaire nommé Gavrina, tous accusés de complicité avec les insurges.
Les corps de ces infortunés restérent exposés et les janissaires qui les gardaient
imposaient une contribution a tous les passants. Cette soldatesque avait affiché
dans plusieurs quartiers un placard séditieux, contenant des sarcasmes contre le
Gouvernement et la menace d’une catastrophe dans I’espace de trois jours. Ce
placard était une espéce de quatrain turc, dont la traduction est ci-jointe. Le
Feldjeger Tikhanoff arriva en courrier de Laybach.

Le 20

Le bruit courru ce matin que quelques Idriotes, employés comme pilotes
dans I’Amirauté, avaient attenté de mettre le feu a la flotte turque. Le Gouverne-
ment craignait quelque coup de main de ce genre, depuis les proclamations
incendiaires d’Ypsilanti, mais il est douteux que dans les circonstances actuelles
ses partisans secrets ayant encore ’audace et les moyens nécessaires pour une
action aussi désespérée et qui serait probablement le signal d’un massacre
général. Quoiqu’il en soit, le chef des pilotes idriotes de I’Arsenal a été arrété
par le Capitan Pacha et pendu quelques jours aprés avec deux ou trois de ses
compagnons; d’autres se sont cachés ou sauvés. Deux primates grecs du fau-
bourg de St. Dimitri, situé a cbté de Péra et un primat de Mityléne, ont aussi été
arrétés et cinq autres malheureux Grecs de la méme cathégorie ont été executes,
entr’autres un nommé Christodoulo qui a vainement déclaré qu’il était prote_]e
anglais, quoique natif de Salonique; il a été pendu comme raya, et exposé avec
ses habits francs. Il parait que I’ Ambassade anglaise n’a pas eu le temps de récla-
mer ce malheureux.

Le 2l

La Porte a requ aujourd’hui des nouvelles de la Morée ou il y a déja eu des
combats de livrés; les courriers étaient porteurs des trophées ordinaires. Huit
sacs de tétes, d’oreilles et de langues coupées ont été exposés a la porte du
Sérail. La veille au soir le bruit avait couru d’un rassemblement séditieux des
janissaires a la place de I’'Hypodrome et I’on craignait déja devoir réaliser les
menaces contenues dans leur placard. Ce n’était qu’une fausse alerte, mais on
assure que la fermentation parmi les janissaires en est venue au point de faire
craindre une explosion prochaine. Il y eut le jour une grande cérémonie a la
Porte pour I’installation du nouveau Grand Vizir Salih Pacha et pour la lecture
du Hatt du Sultan dont le contenu était aussi foudroyent pour le Vizir déposé
que celui qui lui avait été adressé quelques jours auparavant avait été flatteur. La
populace avait recommencé depuis quelques jours a insulter les francs et le bruit
des coups de fusils et de pistolets dans les rues se faisait entendre de nouveau
aprés une interruption qui n’avait duré qu’une semaine. Depuis plus d’un mois le
cours des postes de Russie par les Pricipautés se trouvait interrompu; il en arriva
deux a la fois ce jour-13; mais les nouvelles n’étaient pas fraiches, vu le peu de
siireté des routes. Ypsilanti se fortifiait 4 Tergovist et Vladimiresco restait a
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Bucarest. Un Gouvernement provisoire s’était établi a Yassy au nom de la Porte,
aprés le départ du Prince Michel Soutzo. Les hostilités entre les insurgés et les
troupes turques n’avaient pas encore commencé. La substance de ces nouvelles
fut communiquée au Ministére Ottoman, qui de son c6té continue a garder un
profond silence sur les nouvelles qui lui parviennent, soit des Principautés, soit
de la Morée. Visite chez le Grand Vizir, en faveur de Danesi.

Le 22

Le bruit d’une explosion parmi les janissaires se renouvella et méme des
Turcs donnérent aux étrangers de leur connaissance 1’avertissement de ne pas
venir 4 Constantinople; toutes les boutiques de la capitale restérent fermées. On
vit plusieurs groupes de janissaires se diriger vers la Mosquée ou le Sultan
devait venir faire sa priére ce jour-la qui était un vendredi. Il n’y eut cependant
pas d’explosion et il parait que les favorits du Sultan, Hallet Effendi et le
Berber Bachi, contre lesquels se dirigeaient principalement les vociférations de
la soldatesque parvinrent a |’assoupir par les grandes largesses. La procession
du Sultan ne fut pas troublée et se passa comme a I’ordinaire. Mais il se passait
un attentat d’un autre genre dans le quartier du Fanal. Une troupe de softas (étu-
dians des mosquées) poussés par un excés de fanatisme, annonga le projet
d’aller attaquer le Patriarchat de Constantinople; cette troupe grossie par le
rebut de la populace turque et juive y arriva en nombre d’environ 250 hommes,
forga les portes, se répandit dans les appartements, brisant les meubles et les
fenétres et pillant tout ce qu’ils purent trouver. Le Patriarche Eugéne et presque
toutes les personnes logées dans son palais se sauvérent dans les maisons voi-
sines ou se cachérent dans I’intérieur. Le Patriarche fut méme maltraité et aurait
été sans doute exposé a des outrages plus graves sans un officier turc préposé a
la Garde du Fanal qui accoiirut & son secour et le sauva dans son corps de garde.
Les députés serviens, détenus au Patriarchat, craignant que les Turcs n’y missent
le feu s’échappérent et se cachérent dans une cave. Les pillards entrérent dans
leur appartement, s’emparérent de leurs effects, leurs caisses, leurs harches et
brisérent tout ce qu’ils ne pouvaient emporter. En quittant le Patriarchat, les
Turcs allérent exercer les mémes fureurs sur une Eglise grecque voisine. C’était
celle de I’Archevéque du Mont Sinaj; ils renversérent et brisérent le Sanctuaire
et emportérent ce qui leur parut précieux. Les excés commis par ces brigands ne
se bornerent pas 1a; ils les renouvellérent dans cinq autres églises de Constan-
tinople. Ces excés continuaient depuis un couple d’heures lorsque 1’aga des
Janissaires, retenu par les cérémonies d’usage auprés du Sultan, se rendit enfin
sur les lieux avec sa suite, dispersa cette troupe, fit saisir les principaux meneurs
et les envoya au cachot, aprés leur avoir fait donner la bastonnade, de sorte que le
repos fut rétabli, mais il était trop tard de remédier au pillage. Quelques heures
plus tard, I’aga des janissaires envoya chez les députés serviens une escorte
pour les emmener chez lui; il leur exprima beaucoup de regrets sur ce qui leur
était arrivé, que la populace qui avait assailli le Patriarchat avait offensé le
Sultan lui-méme, en attaquant une maison qui était sous la protection parti-
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culiére de S. H. et les députés qui étaient les Mousafirs (hétes); il les chargea
enfin de faire une note des pertes qu’ils avaient souffertes par ce pillage et dont
la Porte voulait les indemniser. Les députés en répondant a 1’aga lui firent sentir
qu’ils auraient pu s’enfuir pendant I’allarme, comme bien d’autres, mais qu’ils
avaient voulu rester, afin de donner une nouvelle preuve de leur fidelité et de
leur soumission a la Porte. Cette journée fut signalée aussi par des désordres a
Péra. Une bande de softas de 100 & 150 individus traversa les rues, précédée
d’une espéce de drapeau brisant les fenétres a coup de pierres et de pistolet.
L’allarme fut générale; en un instant la rue fut déserte et les boutiques et les
portes furent fermés. Grice a cette prompte précaution il n’y eut pas de désor-
dres plus graves a Péra; mais un malheureux matelot genois fut massacré a
Galata par des Turcs qui s’étaient pris de querelle entr’eux; d’autres s’attaquérent
au Capi oglan de la Mission de Russie parcequ’il avait une chaussure jaune et il
eut beaucoup de peine a se soustraire a ces assassins et, 3 Buyuk-déré, méme un
meurtre fut commis dans le jardin de Palais de Russie par un Turc qui, en passant
a peu de distance, déchargea son musqueton sur un ouvrier esclavon qui était
venu aider le jardinier. Ce malheureux, agé de 70 ans, fut griévement blessé et
trasporté dans I’hétel, sur sa déclaration qu’il était sujet autrichien; on en prévint
I’Internonciature, qui néanmoins n’a pas voulu reconnaitre ni se charger de
Pindividu. Le Brick La Mingrélie arriva a Buyuk-déré.

Le 23

Les supplices se succédaient presque chaque jour; les primats de S-t
Dimitri et les autres individus arrétés avec eux avant-hier furent pendus dans
différents quartiers. Les scénes scandaleuses et déplorables qui s’étaient passées
la veille au Patriarchat n’avaient pas assouvi la rage fanatique des Turcs; les
mémes attentats se renouvellérent le lendemain a Buyuk-déré et dans un village
voisin, avec des circonstances qui fesaient voir encore plus la préméditation des
outrages contre la religion chrétienne. Quelques centaines de Turcs, Bostandjis,
Yamaks et villageois de Sarieri se rendirent dans ’aprés-midi a 1’église de
Buyuk-déré, ordonérent aux prétres et aux primats d’emporter sur le champ leur
argent et la caisse de I’Eglise, déclarant qu’ils n’étaient pas venus pour piller
mais pour détruire le temple chrétien. Ils executérent en effet leur menace et
démolirent I’édifice, autant que cela pouvait se faire dans le court éspace d’une
heure ou deux. Le Tournadgi, officier supérieur des janissaires, qui était pré-
posé a la garde du village, voulut en vain exhorter ces furieux; ils le menacérent
de le tuer s’il s’opposait a leur dessein et il dut se retirer n’ayant qu’un détache-
ment de 15 4 20 hommes sous ses ordres, tandis que les démolisseurs étaient au
nombre de 5 a 600. Aprés avoir assuvi leur rage fanatique sur I’église, ils ne
commirent pas d’autres excés et s’en retournérent tranquillement, comme s’ils
avaient été employé a une commission réguliére et non a une ceuvre de brigan-
dage et d’impiété. Ils en avaient agi de méme dans le village de Jeni mahalé,
voisin du Buyuk-déré et dans celui de Bahtché Koy; on craignait les mémes
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excés sur toutes les autres églises des villages du Bosphore. Les députés serviens,
qu’on avait renvoyés au Patriarchat aprés le tumuite, en furent tirés dés le lende-
main et conduits chez le Bostandgi Bachi.

Le 24

Le journée se passa assez tranquillement dans la capitale, mais il y eut des
nouveaux désordres a Buyuk-déré. Les soldats destinés pour la Mer Noire et
retenus par le vent contraire, recommenceérent leurs bravades; ils s’étaient joints
la veille aux démolisseurs de 1’église grecque et le lendemain ils commirent des
excés sur le quai et dans le quartier européen, jettant une gréle de pierres contre
les fenétres et tirant méme des coups de pistolets a balles. Le Tournadji et son
second manquérent d’étre massacrés par ces brigands qui voulaient méme as-
saillir le palais de Russie, mais les janissaires qui étaient a la porte réussirent a
les détourner par leurs exhortations. Le premier Dragman Franchini ayant été
chargé de prévenir la Porte de ces nouveaux désordres, 1’aga des janissaires
envoya sur-le-champ une quarantaine d’officiers de choix a Buyuk-déré pour en
imposer aux furieux et prévenir des attentats plus graves encore. Le conseil
extraordinaire qui s’est tenu hier chez le Mufti était trés nombreux et avait prin-
cipalement pour but de délibérer sur les allarmes causées depuis quelques jours
par les mouvements des janissaires. Le Grand Vizir annonga a 1’aga et aux pre-
miers officiers de cette milice les bruits qui courraient sur leur audace a vouloir
exiger la téte de quelques ministres de I’Empire et leur demanda si les janis-
saires avaient en effet en téte de pousser aussi loin I’oubli de leurs devoirs en-
vers le Calife de Mahomet et ’ombre du Dieu sur la terre? L’aga et les ourtas
répondirent que loin de songer a une demande aussi coupable, le corps des ja-
nissaires était plein de fidélité et de soumission aux ordres du Sultan, que leur
conduite dans les circonstances actuelles en étaient une preuve; qu’ils s’étaient
armés au premier ordre qu’ils avaient regu, qu’ils avaient sur le champ fourni
les 5 a 6 000 hommes que S. H. leur avait demandés pour les envoyer dans la
Mer Noire; qu’ils étaient préts d’en foumnir dix fois autant pour le service du
souverain. Non contents de ces protestations, les ministres demandérent a 1’aga
et ses ourtas s’ils se rendaient garants pour tout le corps des janissaires; ils
répondirent affirmativement, ajoutant qu’ils reniaient et abandonnaient d’avance
a la vengeance du Gouvernement tous ceux des janissaires qui agiraient contre
les volontés et les intentions de S. H. Les ministres firent dresser un acte de
cette garantie et le firent signer par I’aga et les principaux ourtas. Aprés le Con-
seil, les ministres se rendirent a I’Amirauté pour voir lancer un batiment de
guerre; le Grand Seigneur étant lui-méme présent a cette cérémonie, qui se
passa tranquillement.

Le25

Il y eut la Porte une autre cérémonie d’usage a 1’occasion de la sortie des
chevaux du Grand Seigneur pour étre mis a la vente. Le Kahaya Bey, Ministre
de P’Intérieur, donna un grand repas au Grand Vizir et a tous les autres ministres.
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Aprés cette cérémonie le Reiss Effendi se rendit 4 sa maison de campagne pour
sa conférence avec le ministre de Russie. Elle dura cinq heures; le pnnce Calli-
maki n’y a point assité. Cette journée se passa assez tranquillement a Péra, mais
il eut encore désordre & Buyuk-déré. Un malheureux villagois fut tué a bout por-
tant pour s’étre trouvé sur le chemin des soldats turcs qui rédaient sur le quai; ils
voulurent assaillir I’hétel de 1'Internonce & Buyuk-déré et ne se retirérent
qu’aprés avoir fait payer une contribution au portier qui en est le gardien. A
Thérapia une bande de Turcs avaient voulu assaillir I’église grecque et la détru-
ire & 'instar de ce qui s’est passé dans les villages voisins; furieux de n’avoir
pas réussi, a cause de la garde, ils ont trainés hors du village quatre malheureux
Grecs dont deux prétres et les ont massacrés pour assouvir leur rage.

Le 26

Le Grand Seigneur a quitté le Sérail pour se rendre a sa résidence d’été a
Beschiktasch sur le Bosphore avec les cérémonies d’usage. Un vaisseau de 74
canons est moullé devant le palais de Beschiktasch et deux fregattes de 40
canons chacune sont stationnées a peu de distance, dont 1’une vis-a-vis la mai-
son du favorit Halet Effendi. On avait cru d’abord que cette petite escadre atten-
dait le vent favorable pour se rendre dans la Mer Noire ou la Mer Blanche; mais
comme on lui fait conserver la station depuis trois semaines, il est possible que
ce soit une mesure de sireté pour le souverain en cas de quelque catastrophe
inprevue. Il y a eu encore des executions ce jour-13, entr’autres celle d’'un maitre
ouvrier de I’Amirauté, Idriote de nation. Les supplices de la capitale commencent
a se reproduire ailleurs: on a appris aujourd’hui que tous les primats et négo-
ciants Grecs de la ville d’Andrinople furent arrétés par le Gouverneur et dés le
lendemain 25 de ces malheureux ont été pendus a la porte de leurs maisons. On
assura que dans ce nombre se trouvait I’ancien Patriarche de Constantinople
Cyrille, mais cette nouvelle mérite confirmation.

Le 27

Une apparence de tranquillité a régné ces deux demiers jours a Constanti-
nople et sur le Bosphore. On prétend que depuis quatre a cinq jours le Gouver-
nement a fait arréter plus de 300 individus Turcs, le plus coupables des désordres
et excés commis en demier lieu et les a envoyés aux chateaux du Bosphore pour
y étre étranglés. Le Feld Jager Mikhailoff a été expédié en courrier a Laybach.

Le 28 et le 29 Avril

Le repos de la capitale ne fut troublé par aucun incident remarquable. On
assurait méme que le Sultan, en quittant sa résidence pour aller occuper son
Palais d’été a Beschiktach, avait fait renouveller des ordres sevéres pour le main-
tien de la tranquillité et de la sécurité publique. Mais s’il n’y eut pas des désor-
dres de la part de la populace, I'appareil des supplices continuait a entretenir
la terreur générale. Plusieurs Grecs de condition obscure furent décapités,
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entr’autres quelques ouvriers aux aqueducs accusés d’avoir voulu empoisonner
les eaux de la capitale et un individu sur lequel on avait trouvé des lettres
d’Ypsilanti adressées aux Serviens. Un riche négociant armenien, nommé Gas-
pary, autrefois banquier d’Ali Pacha de Yanina fut pendu a la porte de son ma-
gasin pour avoir scélé des sommes considérables appartenant au Pacha et des-
tinées a lui gagner des partisans & Constantinople. Le fils de ce banquier subit le
méme supplice devant la porte de sa maison. Dans le joumées du 28 la Porte
envoya au ministre de Russie un orta (compagne) de janissaires, comme garde
de siireté pour les circonstances du moment. Elle était de 30 hommes avec 10
officiers y compris le colonel et regut une gratification selon I’usage.

Le 30

La Porte regut par plusieurs courriers de la Morée la nouvelle des succés
remportés sur les insurgés. On en ignore les détails dans le public, mais d’apres
une version assez digne de foi, les troupes turcs se sont emparées de trois points
importants, a savoir Patres, Calavritha et Pirgos. Les affaires doivent avoir été
meurtriéres, a en juger par le nombre d’oreilles apportées en trophées; on assure
qu’il y en avait prés de 6 000. Six drapeaux des msurges portant une croix
rouge sur un fond blanc, ont également été exposé a la porte du Sérail. A la
réception de ces nouvelles il y eut un conseil extraordinaire a la Porte, présidé
par le Grand Vizir, le Mufti Hallet Effendi; tous les ministres et les grands
officiers civils et militaires y ont assisté. Depuis quelques jours, plusieurs sujets
russes disposés a quitter la capitale éprouvaient des difficultés a3 emmener leurs
femmes sous prétexte qu’elles étaient natives de ce pays et qu’en cette qualité,
elles devaient étre soumises aux réglemens récemment publiés contre I’expatria-
tion des rayas. Un des principaux négociants russes, nommé Georgandoupoulo,
avait éte longtemps chicané sous ce prétexte: il put enfin s’embarquer, aprés
bien des représentations de la part de la Mission. Mais son neveu de méme nom,
également négociant russe et récemment arrivé d’Odessa pour venir chercher sa
femme et ses enfants, ne put obtenir leur embarquement, malgré I’identité de sa
situation et les représentations tout aussi légitimes faites en sa faveur. Le Reiss
Effendi alléga méme, comme une raison de plus, que I’épouse de ce négociant
était fille d’un boyard grec décapité quelques jours auparavant. Le ministre de
Russie, aprés avoir vainement épuisé toutes les remontrances, remit une protes-
tation solennelle contre une violence attentatoire aux Traités et a la protection
qu’ils assurent aux sujets russes.

D.G.A.S., Microfilme Rusia, T.G.AD.A., Moscova, rola 3, c. 3-362.
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